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Arkiv:
MARKER KOMMUNE Saksbehandler:

Dato:
Saksmappe: 14/36

Godkjenning av protokoll

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
1/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:
Protokoll fra mgte i Plan- og miljgutvalget 03.12.2013 godkjennes.



Arkiv:
MARKER KOMMUNE Saksbehandler:

Dato:
Saksmappe: 14/36

Delegerte saker/referater

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
2/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:
Referatsaker og delegerte vedtak pa vedlagte lister tas til etterretning.



Saksnr
Lapenr

12/406-7
5881/13

Sak 2/14

REFERERES FRA
DOKUMENTJOURNAL

Dato: - Utvalg: PM Plan- og miljgutvalget

Regdato Avd/Sek/Sakb Arkivkode
Navn
Innhold

16.12.2013 RAD/PM/ANNHAL K12 &13
Fylkesmannen i @stfold
Vedtak om opprettelse av Fjella naturreservat i Marker og Rakkestad
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Delegerte vedtak
Dato: 01.11.2013 - 21.01.2014 Utvalg: PM Plan- og miljgutvalget
Arkivsak Dato Saksnr. Avd/Sek/Saksb. Arkivkode
Navn Resultat
Innhold

13/621 20.11.2013 DS 138/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 11/35
Granli Rar

Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avigpsanlegg for fritidsbolig — Finnbu
Gnr. 11 bnr. 35

13/576 26.11.2013 DS 141/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 74/3
Steinar Levernes A/S

Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg fritidsbolig.

Gnr. 74 bnr. 3 - Kolbjgrnsvik

13/643 26.11.2013 DS 142/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 22/24
Per @stby Maskin og Graveservice
Midlertidig utslippstillatelse og tillatelse til tiltak, Gnr. 22 bnr. 24, Bergergdegard

08/767 26.11.2013 DS 143/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 111/22
@ivind Duserud
Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg, Gnr. 111 bnr. 22, Sand

13/479 27.11.2013 DS 144/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 94/25
Sandli Bygg A/S

Melding om delegert vedtak - Seknad om igangsettingstillatelse vedr. oppfaring av
garasje med leilighet i 2. etg Gnr. 94 bnr. 25

11/778 27.11.2013 DS 145/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 17/1
@ivind Duserud

Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg, Gnr. 17 bnr. 1, kar,- og
hovedbolig

13/633 28.11.2013 DS 146/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 91/106
Sandli Bygg A/S

Melding om delegert vedtak - Igangsettingstillatelse for tilbygg av ventilasjonsaggregat
pa trevarefabrikken i Industriveien 6. Gnr 91 bnr 106 - @rje Tremiljg AS.
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13/461 02.12.2013 DS 147/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 56/4, fnr. 1
Sandli Bygg A/S

Delegert vedtak etter § 20.1 - Sgknad om tillatelse til tiltak - tilbygg av fritidsbolig.
Gnr 56 bnr 4 fnr 1 - Skau.

13/626 04.12.2013 DS 148/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 90/42
Ark Ama AS

Rammetillatelse for 2 boligbygg med 12 leiligheter og carporter i Tvillinggata 5.
Gnr 90 bnr 42 - Skovly.

13/321 09.12.2013 DS 150/13 RAD/PM/KARMOG  GBNR 27/4
Bjgrn Moseby
Seknad om deling av grunneiendommen Berger Vest - gnr. 22 bnr. 7 og gnr. 27 bnr. 4

13/738 11.12.2013 DS 151/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 97/20
Statsbygg

Melding om delegert vedtak - Seknad om deling til grunneiendom for tomt for
tollspedisjon - @rje tollsted Gnr.97 bnr. 20.

13/305 16.12.2013 DS 153/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 30/26
Johnny Jgrgensen
Delegert vedtak etter § 20.1 - Tillatelse til oppfering av ny fritidsbolig. Gnr. 30 bnr. 26.

13/766 18.12.2013 DS 154/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 22/24
Mia E. Sandvig og Hakon Nakkim
Delegert vedtak. Tillatelse for tilbygg av bolighus. Gnr 22 bnr 24 - Bergergdegard.

13/502 02.12.2014  DS502/13 RAD/PM/OLEIDE GBNR 57/4

Thor Arne Nygard

Melding om delegert vedtak — Sgknad om fradeling av areal til fritidsbolig — Nygard
Gnr. 57 bnr 4

13/158 02.01.2014 DS 1/14 RAD/PM/FINLIN GBNR 97/20
NAV AS Arkitekter MNAL

Melding om delegert vedtak - Igangsettingstillatelse for tilbygg og ombygging av
tollstasjonsbygningen pa @rje tollsted. Gnr. 97 bnr. 20.

13/777 03.01.2014 DS 2/14 RAD/PM/FINLIN GBNR 91/12
Siv.ark. MNAL Harald Waagaard

Rammetillatelse for ny enebolig med garasjedel og igangsettingstillatelse for
grunnarbeidet. Gnr. 91 bnr. 12 - Lilleveien 42
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13/682 06.01.2014 DS 3/14 RAD/PM/OLEIDE GBNR 117/22
Ragnar Brekka
Fradeling - Brekka Gnr. 117 bnr. 22

13/739 07.01.2014 DS 4/14 RAD/PM/GROGAA GBNR 30/26
Granli Rar

Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg hytte - Gnr. 30 bnr. 26 -
Knausen

13/775 08.01.2014 DS 5/14 RAD/PM/FINLIN GBNR 20/96
Grombygg AS

Delegert vedtak etter § 20.1 - Sgknad om oppfaring av ny bolig i Mosebyneset -
Fiskekroken 19. Gnr. 20 bnr. 96.

13/680 09.01.2014 DS 6/14 RAD/PM/OLEIDE GBNR 125/5
Grete og Dyvind Bjerke
Melding om delegert vedtak - Fradeling - Herrudkleven Gnr. 125 bnr. 5
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A Arkiv: GBNR 30/30
@Y MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Finn Lindblad

Dato: 21.01.2014
Saksmappe: 13/733

Sgknad om dispensasjon for riving og oppfaring av nytt uthus -
Jonsvannshytta Gnr. 30 bnr. 30 - Hyttetomt ved Nordre Jonsvann,

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
3/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

Det gis dispensasjon fra byggeforbudet i LNF omrade for riving av gammel utedo og tilbygg
med vedbod, og oppfaring av ny frittliggende uthus p& 6 m? ved fritidsbolig p& gnr 30 bnr 30,
Katorp Nordre Jonsvann. Det er fglgende vilkar for dispensasjon:

1. Boden ma plasseres nermere hytta enn eksisterende utedo, i en avstand pa 1-9 m
fra hytta, i tilneermet samme retning fra hytta og med samme hgyde i terrenget.

2. Bygningene ma som tidligere ha en avdempet stedstilpasset farge uten markerende
lyse farger.

3. Eksisterende gamle utedo og vedbodtilbygg ma rives som omsgkt nar ny

hytteuthus med utedo er oppfart.

Sammendrag:

Kommunen har mottatt sgknad om dispensasjon for ombygging av hyttebebyggelse
beliggende pa en odde i Nordre Jonsvann i Fjellaomradet. Tiltakene er relativt sma og blir en
fornying av bebyggelsen uten gking av bebygd areal. Raddmannen foreslar at det gis
dispensasjon, tiltaket bergrer ikke allmenne eller lokale interesser pa en negativ mate.

Saksopplysninger:

Eiendom: Gnr 30 bnr 30 - Nordre Jonsvann Katorp
Tiltakshaver/sgker:  Erland Vikeby, Katorp, 1870 @rje.

Kommunen har mottatt sgknad om dispensasjon 13.09.2013 for mindre endring av fritids-
bebyggelse. Eiendommen befinner seg vest i Rgdenes ved Jonsvanna, ca 3,5 km vest for @rje.

Tilbygg med vedlager og utedo rives, og ny frittliggende uthus pa 3 x 2 m oppfares bakenfor
hytta, i samme omrade som tidligere.

Eksisterende hytte er pa ca 4 x 5 m med takoverbygd inngangsparti, og tiloygg med vedbod pa
baksiden. Hytta har ett bebygd areal (BYA) pé ca 20 m? og ett bruksareal (BRA) pa ca 18 m®.
Vedbodtilbygget er ca 3,5 x 1,3 m og takoverbygget i fronter ca 1,5x 3 m.

Det befinner seg en utedo pa 1 x 1 m, ca 15 m nord-gst for hytta.
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Etter tiltaket far hyttebebyggelsen, dvs hytte og nytt uthus, ett samlet bruksareal (BRA) pa 23
m? og ett bebygd areal (BYA) pé& 31 m?.

Det er sendt ikke sendt nabovarsel og det anses ikke ngdvendig i dette tilfelle.

Tiltaket omfattes av arealdelen av kommuneplan og omradet vises som LNF 4, landbruks-,
natur- og friluftsomrade med byggeforbud. Tilbygg av fritidsboliger er i strid med
plangrunnlaget.

Tiltaket er avhengig av dispensasjon. Plan- og bygningsloven sier i § 19-2 at det kan settes
vilkar for dispensasjon. Hvis bestemmelsene som det dispensers fra blir vesentlig tilsidesatt,
kan det ikke gis dispensasjon.

8§ 19-1. Sgknad om dispensasjon

Dispensasjon krever grunngitt sgknad. Far vedtak treffes, skal naboer varsles pa den maten som
nevnt i § 21-3. Seerskilt varsel er likevel ikke ngdvendig nar dispensasjonssgknad fremmes samtidig
med sgknad om tillatelse etter kapittel 20, eller nar sgknaden apenbart ikke bergrer naboens
interesser. Regionale og statlige myndigheter hvis saksomrade blir direkte bergrt, skal fa mulighet til
a uttale seg far det gis dispensasjon fra planer, plankrav og forbudet i § 1-8.

§ 19-2. Dispensasjonsvedtaket

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon fra bestemmelser fastsatt i eller i medhold
av denne lov. Det kan settes vilkar for dispensasjonen.

Dispensasjon kan ikke gis dersom hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra, eller
hensynene i lovens formalsbestemmelse, blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg ma fordelene ved a gi
dispensasjon veere klart stgrre enn ulempene etter en samlet vurdering. Det kan ikke dispenseres fra
saksbehandlingsregler.

Ved dispensasjon fra loven og forskrifter til loven skal det legges serlig vekt pa dispensasjonens
konsekvenser for helse, miljg, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale rammer og
mal tillegges sarlig vekt. Kommunen bgr heller ikke dispensere fra planer, lovens bestemmelser om
planer og forbudet i § 1-8 nar en direkte bergrt statlig eller regional myndighet har uttalt seg negativt
om dispensasjonssgknaden.

Erland Vikeby sier i sin dispensasjonssgknad 27.11.2013 at tiltaket omfatter restaurering, men
at eksisterende bygg er i elendig forfatning og vanskelig kan restaureres. Utedo og tilbygg
med vedskjul gnskes revet, og det sgkes om a sette opp ny frittliggende vedbod.

Dispensasjonssgknaden er sendt pa hgring 12.12 2013.
Det foreligger haringsuttalelse fra Miljgvernavdelingen hos Fylkesmannen i @stfold datert
19.12.2013 ref. 2013/8614 421.3 OMA, og de vil ikke ha innvendinger mot en eventuell

dispensasjon forutsatt at det settes vilkar vedrgrende de elementer som er nevnt i deres
vurderinger.
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Miljgvernavdelingen anbefaler at boden plasseres tettest mulig opp til hytta slik at den ikke
medfgrer ungdig privatisering av arealet omkring hytta. De anbefaler at det settes vilkar vedr.
fargevalg slik at boden ikke blir liggende ungdvendig fremtredende i landskapsbildet.

Fylkeskonservatoren i @stfold Fylkeskommune sier i sin hgringsuttalelse datert 17.12.2013 ref
2013/11177 — 83512/2013, at de ikke har noen merknader. De gjgr oppmerksom pa den
vanlige varslingsplikten.

Dersom det under arbeid med tilrettelegging av omradet, treffes pa automatisk fredete
kulturminner indikert for eksempel ved helleristninger, brent leire, keramikk, flint, groper med
trekull og /eller brent stein eller lignende skal arbeidet straks stanses og Fylkes-konservatoren
varsles, jf. Lov 9. juni 1978 nr. 50 om kulturminner (kulturminneloven) § 8, annet ledd.

Kommuneplanens arealdel har bestemmelser som ikke kan overskrides. De generelle
bestemmelsene for fritidsbebyggelse sier bla. i § 3, at i byggeomrader at det kan oppfares ei
hytte og ett uthus i 1 etasje. Stedlig vegetasjon skal bevares. § 3.4 sier bla at hensynet til
landskap skal vaere tungtveiende ved bygningsmessige endringer. Stedlig vegetasjon ma i
starst mulig grad bevares. Materialbruk, fargevalg og bygningsmessige arbeider skal vare av
en slik karakter at bebyggelsen fremstar harmonisk og tilpasset det omkringliggende miljg.

Tiltaket er innenfor det saksbehandlingsforskriften SAK sier er unntatt sgknad om tiltak til
kommunen, dvs frittliggende bodbygning under 15 kvm og med mgnehgyde under 3 m, og
gesimshgyde under 2,5 m. Nar det foreligger gyldig dispensasjon kan tiltaket utfares uten sgknad
om tiltak til kKommunen.

Rivingstiltakene er en forutsetning for dispensasjon og ma utfgres senest nar det nye uthuset er
ferdig oppfaert. Riving kan utfgres uten ny sgknad. Den vanlige varslingsplikten til
fylkeskonservatoren som nevnt ma etterfglges. Det ma sendes inn skriftlig seknad om
ferdigattest nar arbeidet er ferdig utfart.

Vurdering:

Tiltaket er kun en omdisponering av areal, antall bygninger blir som far, hytta reduseres og
uthuset gkes og dekker behovet for vedlager og do. Hyttebebyggelsen areal totalt gkes ikke.

Miljevernavdelingen har ingen innvendinger nar deres vurderinger og anbefaling legges til
grunn ved en dispensasjon.

Nordre Jonsvann er ett av de stgrre vann i omradet, det er ei hytte til pa nordgstsiden av
vannet, og det er 7-8 andre hytter i denne delen av Fjella. N. Jonsvann er relativt godt
fiskevann med abbor, mort og noe grret. Det er skogsbilveier inn i omradet. Det er relativt
langt unna det nye Fjella Naturreservat. Saksbehandler i kommunen anser at omradet ikke har
lokale eller allmenne interesser og at tiltaket ikke pavirker av betydning omgivelsene eller
omradet.

Kommunen anser at tiltakets art er vedlikehold og en forbedring av forholdene. Eksisterende
tilbygg og do er i darlig forfatning. Hytta kan bli forbedret uten det darlige bodtilbygget.
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En plassering av ny utedo for neermere hytta kan veere lite hensiktsmessig pga lukt og bruk,
men ny bod bar trekkes noe naermere hytta, enn de 9 m kartet viser. For & unnga at hytta blir
mer synlig sett fra den gstre delen av vannet bgr ikke boden plasseres sar eller langt gst for
hytte. Den kan heller ikke plasseres opp pa asryggen bak hytta.

Eksisterende utedo er ca 15 m fra hytta, og tiltakshaver har selv en gunstig plassering ved to
store grantraer, ca 8-9 m fra hytta. Denne plassering gir godt skjul, men kommunen anser at
nar plassering blir nord for hytta er ikke skjerming ett krav. Eksakt plassering av det nye
uthuset kan tiltakshaver bestemme, det ma vaere 1-9 m fra hytta og i tilnsrmet samme retning
som det eksisterende og i samme hgyde eller lavere.

Fargebruken pa fritidsbebyggelse er viktig for omgivelsene. I dette tilfelle ber hytta ikke ha
sterke lyse farger, men an avdempet fargebruk. Dette settes som ett vilkar for dispensasjon
ihht Miljgvernavdelingens anbefaling.

Vedlikeholdstiltak, ingen arealgking, samlet bebyggelse og nyttighet av ny bod/utedo bidrar til
at kan gis dispensasjon.

Konklusjon:

Radmannen anser at det kan gis dispensasjon i dette tilfelle. Det fa ulemper ved tiltaket og
vedlikehold er positivt for omradet, og ved a sette vilkar til plassering og fargebruk er tiltaket
en fordel i forhold til dagens situasjon.

Vedlegg:

Oversiktskart 1:5000.

Sgknad om dispensasjon fra byggeforbudet i LNF omrade mottatt 27.11.2013.
Tegninger av den nye bodbygningen.

Situasjonskart pa malebrevskart i 1:500.

Bilder av eksisterende bebyggelse far riving.

Uttalelse fra Miljgvernavdelingen 19.12.2013 ref.nr 2013/8614 421.3 OMA.

Uttalelse fra @stfold Fylkeskommune ref 2013/11177 — 83512/2013 datert 17.12.2013.
Kart 1:1000.
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A Arkiv: L12
| MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Vidar @stenby

Dato: 21.01.2014
Saksmappe: 10/664

Reguleringsplan - Butjern fjelltak, 2. gangs behandling av
detaljreguleringsplan for Butjern fjelltak, gnr. 24 bnr. 11 Gnr. 24
bnr. 11

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
4/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til innstilling:

Reguleringsplan for Butjern fjelltak, datert 02.01.2014, med tilhgrende bestemmelser for
detaljreguleringen, datert 19.01.2014, egengodkjennes av kommunestyret i Marker, i trad med
plan- og bygningsloven §12-12.

Sammendrag

Forslag til detaljreguleringsplan Bujern fjelltak, gnr. 24 bnr. 11, med tilhgrende bestemmelser
til detaljreguleringen, datert 19.01.2014, tas opp til 2.gangs behandling. Plan- og miljgutvalget
innstiller til endelig vedtak i kommunestyret for endelig godkjenning.

Bakgrunn

Areal + har pa vegne av grunneierne av eiendom gnr. 24 bnr 11, Anne-Therese Enger og Per
Johan Krog, fremmet forslag til detaljregulering for utvidet masseuttak pa eiendommen.
Utvidelsen av masseuttaket skal legge til rette for kommersiell drift for salg av masser.
Planomradet er pa 69,2 daa, og beliggenheten er gst i Marker kommune fra E18 og nordover.

Saksbehandler etter det offentlige ettersynet er Lisbet Baklid.

Planprosessen
Viktige milepzler i planprosessen er kort oppsummert:

- Varsel om oppstart av planarbeidet ble foretatt 17.12.2010 og 19.05.2011.

- Planprogram |3 ute pa offentlig ettersyn og hgring i 2011 og ble vedtatt 22.01.2013.
- 1.gangs behandling 18.02.2013

- Offentlig ettersyn og hgring 05.04.-25.05.2013

- Utvidet hgring 18.10.-27.11.2013

| Artsdatabanken og Naturbasen i juni 2013 viste en sjekk en rgdlisteart, bunkestarr,
nedstrems tjernet og ved tjernet. Kommunen krevde da en naturmangfoldregistrering av
planfremmer. Rapporten utredet naturmangfold og eventuelle avbgtende tiltak i forhold til
planforslaget slik det forela. Planforslaget ble revidert som faglge av nye opplysninger om
naturmangfold av regional og nasjonal interesse. Saken ble tatt opp i et draftingsmgte med
Fylkesmannen i @stfold. Det reviderte planforslaget ble deretter sendt pa en begrenset hgring
til de som uttalte seq til det offentlige ettersynet, berarte myndigheter, naboer og Forum for
natur og friluftsliv @stfold. Den utvidede hgringen fremgikk ogsa i nettsak pa kommunens
nettside.
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| det offentlige ettersynet og hgringen varen 2013 kom det fire uttalelser. | den begrensede
hgringen hgsten 2013 kom det fem uttalelser.

Planomradet ble utvidet med 0,5 daa etter den utvidede hgringen for a fa plass til en ny
hovedfangdam. Dette er pA samme eiendom som resten av planomradet. Da dette medfarer 1)
en meget begrenset arealutvidelse som ikke er i strid med formal for planen, og 2) statter
positivt opp under en hensikt om a forhindre forurensning til vassdrag, anses dette akseptabelt.
En generell arealutvidelse av planomradet for a f.eks. gke masseuttakets starrelse, ville
derimot ikke veert akseptabelt uten a foreta nytt varsel og nytt offentlig ettersyn.

Beskrivelse av planforslaget

Hovedformalet med planen er a legge til rette for drift og uttak av fjell, deponi av egne masser
og sikre framtidige ressurser for drift og uttak av stein, pukk og singel-/grusmasser i
planomradet. Samlet uttak er beregnet til 200 000 m3, og uttak per ar er planlagt til 7-8 000
m3. Driftstiden blir dermed ca. 30 ar. Massene skal transporteres via eksisterende kjgreveg il
E18. Bade kjgrevegen, selve masseuttaket og viktige hensynssoner og grgnnstruktur er med i
planomradet.

Planforslagets arealformal fordelt pa areal er som falger:

Omradet reguleres til falgende formal Areal (dekar):
Rastoffutvinning, fjelltak: M1 13,650
Fangdammer: FD1 og FD2 1,097
Veg, offentlig veqg E18: VEG 1 2,193
Annen veigrunn, sideareal, graft/skjering E18: 2,364
Kjareveger, private adkomstveg: FAL, VEG 2 og VEG 3 24,384
Vegetasjonsskjerm 15,221
Turdrag 3,576
LNFR, landbruksformal, LB1 1,316
LNFR, skogbruk, SB1 5,414
Totalt regulert areal 69,215

I tillegg er det i planforslaget lagt inn to hensynssoner over visse arealformal:

Arealformal Areal, m2

Sikringssone - frisikt 2.034,409

Andre sikringssoner - Sikringssone mot vassdrag 3.095,217

Totalsum 5.129,626

Etter det offentlige ettersynet og mottak av naturmangfoldrapporten er det tatt utvidet hensyn
og innarbeidet flere avbatende tiltak. Kjgrevegen ved masseuttaket er flyttet ca. 15 meter
lenger fra Butjern, og det er innarbeidet en vegetasjonsskjerm mot tjernet. Det innebaerer ogsa
en separasjon av turstien og adkomstveg til fjelltaket. Det er ogsa innarbeidet fangdammer
mellom masseuttaket og vegetasjonsbeltene. Bestemmelsene er videre konkretisert og
bearbeidet for a ta hensyn til forurensningsfare og naturmangfold. Blant annet er det satt
rekkefelgekrav til fjerning av tilfgrt masse over forekomst av den rgdlistede arten bunkestarr
ved Butjern. Det er videre satt krav til vannpragveanalyse fra fangdammene hvert ar. Bade
fangdamarealet samt deler av sikringssonene er gitt bestemmelser som skal bidra til & hindre
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forurensning mot Butjern. Det vises for gvrig til plankart, planbestemmelsene samt ROS-
analysen for neermere beskrivelse.

Innkomne uttalelser til det offentlige ettersynet og hgringen véaren 2013

Avsender

Kommentarer fra avsender

Kommunens kommentarer

1. Fylkesmannen
i @stfold,
datert 23.05.2013

1. Forskrift om konsekvensutredninger
definerer hvilke planer som skal
konsekvensutredes mhp. vesentlige
virkninger for miljg og samfunn.
Planprogrammet i saken har liten verdi
uten utarbeidelse av
konsekvensutredning.

Det er i vekstsesongen 2013
gjennomfart en
naturmangfoldregistrering der ogsa
forurensning som falge av tiltaket samt
avbgtende tiltak er vurdert.
Naturmangfoldrapporten anses a veere
et meget godt bidrag for a belyse og
vurdere forhold rundt viktige
naturverdier i omradet og nedstrgms
vassdraget. Vi viser ogsa til utarbeidet
ROS-analyse samt utredning i
forbindelse med planlegging av ny E18
i rapport E18 @rje — svenskegrensen
Kartlegging av naturtyper, WKN notat
2012:1.

2. Uavhengig av KU-kravet er det i ny
pbl et tydeligere krav til vurderinger og
beskrivelser av virkninger for miljg og
samfunn. At forslag til plan er i strid
med gjeldende kommuneplan arealdel
forsterker dette kravet.
Naturmangfoldloven §88-12 ma sees i
denne sammenheng.

Naturmangfoldloven er vurdert, se eget
avsnitt om dette i saksframlegget under
Vurdering. Planforslaget og ROS-
analyse er gjennomgatt pa ny og
forbedret mht. beskrivelse av
konsekvenser for miljg og samfunn.

3. Det skal planlegges for en
baerekraftig utvikling, basert pa en
kunnskapsbasert forvaltning. Planer
uten overordnet avklaring tilligger det
forslagsstiller & dokumentere hvorfor
overordnet plan bgr settes til side. FM
savner en redegjarelse for alternative
lokaliseringer i vurdering av fordeler og
ulemper ved masseuttak. Viser til
temaveileder for masseuttak og
naturmangfoldloven §12. VVurderingene
ma fremkomme av plandokumentene.
FM forutsetter at eksisterende uttak
ikke far ugnskede uheldige
konsekvenser for omgivelsene.

Viser til var kommentar til punkt 1 og
2. Om alternative lokaliseringer:
Kommunen har tidligere kartlagt
masseuttak i kommunen. Det var en
del av et prosjekt for & ruste opp
skogsbilveger i kommunen, og det ble
som fglge av dette etablert mange
mindre knuseplasser i kommunen.
Noen av disse er viderefgrt og utvidet.
Kommunen gnsker en geografisk
spredning av disse, og det er i dag en
pa hver side av sjgene Rgdenessjgen
0g @ymarkssjgen; Holaug/Holo,
Aasmundrud, Grabglsgdegarden og det
omsgkte ved Butjern. | tillegg er det et
starre masseuttak i Jarnhaugen mot
Regmskog, og Grgnne Bakke gst for
Store Lee.

4. FM mener planforslaget ikke er
tilfredsstillende utarbeidet i forhold til

Viser til var kommentar til punkt 1 og
2 over. Revidert forslag, ROS-analyse
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at det er i strid med kommuneplanens
arealdel. FM anmoder kommunen om &
stille strengere krav til slike planer far
de legges ut til off.ettersyn, spesielt
mhp. konsekvenser for omgivelsene.

og naturmangfoldregistrering ble
utarbeidet og sendt ut pa utvidet haring
i seks uker.

5. FM savner spesielt en utredning av
faren for forurensning av Butjern, og de
mener dette temaet ma vaere vesentlig
for hvorvidt det er gnskelig med
lokalisering av fjelltak her. Det bar
vurderes far-undersgkelser av tjernet for
a kunne kontrollere effekter fjelltaket
vil ha pa tjernet. FM mener
forurensningsfaren ma kartlegges for
reguleringsplanen vedtas.

Viser til var kommentar i punkt 1 og 2
over samt naturmangfoldrappporten i
saken. Videre er det gitt en kommentar
under tabellen, se 1).

6. FM savner et staysonekart og
redegjarelse for tiltakets konsekvenser
for friluftslivet.

Staysonekart er vedlagt saken.
Konsekvenser for friluftslivet er
gjennomgatt i planforslaget pa ny.

7. FM mener noen av de foreslatte
bestemmelsene er uklare og bar
endres/fjernes. For eksempel star det
om stgy at stgyniva ikke skal overstige
et visst niva uten at det nevnes hvor
dette skal males. De nevner flere
eksempler.

Bestemmelsene er gjennomgatt pa ny
og bearbeidet. Viser til disse.
Forholdene anses innarbeidet.

8. Driften av fjelltak ma styres etter
forurensningsforskriften kapittel 30.
Denne er ikke omtalt i planbeskrivelsen.
Reguleringsbestemmelsene ber
gjennomgas mht. denne forskriften. FM
minner om meldeplikten i samme
forskrift 830-11. | god tid far
virksomheten starter opp skal den
ansvarlige sende melding til FM med
opplysninger om driften.

Bestemmelsene er gjennomgatt pa ny
0g bearbeidet.
Forurensningsforskriften anses
innarbeidet i bestemmelsene. Det vises
videre til var kommentar til punkt 5
over.

9. Det vil vaere en saksbehandlingsfeil
av kommunen a vedta planforslaget
uten & vurdere naturmangfoldloven §88-
12, jf. 8§7.

Viser til var kommentar til punkt 1 og
2.

10. Miljgverndepartementet og
Direktoratet for mineralforvaltning har
utgitt temaveilederen Uttak av
mineralske forekomster og planlegging
etter plan- og bygningsloven. FM
anbefaler denne for en gjennomgang av
planforslaget og prosessen.

Tatt til etterretning.

11. FM anbefaler at planen ikke
godkjennes. De mener vurdering av
slike fjelltak bgr gjennomfares i en
bredere kommuneplanprosess for en
mer helhetlig forvaltning. Dersom
planarbeidet viderefares na, anbefales
sterkt at det arbeides videre med planen

Kommunen har gjennomfart
drgftingsmgate med FM i @stfold og
planfremmer. Kommunen gnsker at
planen skal godkjennes. Kommunen
har satt krav til planfremmer om
naturmangfoldutredning og forbedret
planmateriale. Kommunen sendte i
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for & fa et bedre beslutningsgrunnlag og
reguleringsplan. De anbefaler spesielt
forbedring mhp.:

- staysonekartlegging

- reguleringsbestemmelsene

- vurdering ifht. naturmangfoldloven
§88-12. Det beaer veere et serlig fokus pa
forholdet til Butjern og vassdraget
sgrover.

- redegjarelse for de andre
grustak/fjelltak i omradet og hvorfor
Butjern fjelltak anbefales godkjent.

tillegg revidert planforslag med
vedlegg ut pa utvidet haring til bergrte
parter.

Viser for gvrig til omtale av punktene
over.

2. @stfold
fylkeskommune,
datert 22.05.2013

1. Reguleringsplanen er i strid med
plankart og bestemmelser i
kommuneplanens arealdel. @FK mener
at planen for Butjern fjelltak bryter med
malet om en helhetlig og langsiktig
vurdering gjennom planlegging. @FK
mener lokalisering av slike typer tiltak
hagrer hjemme i en overordnet
planlegging der hensyn til natur,
landskap og friluftsliv blir ivaretatt.

Tatt til orientering. Kommunen og
planfremmer har bearbeidet
planmaterialet, innarbeidet gkt
hensyntagen og fatt utarbeidet en
naturmangfoldrapport. Dette er gjort
for a sikre et bedre
beslutningsgrunnlag og en bedre plan.

2. OFK forutsetter at fjelltaket vises
som omrade for rastoffutvinning ved
revisjon av kommuneplanens arealdel.

Tas til etterretning.

3. @FK mener planforslaget vil
innebare et vesentlig inngrep og varig
forstyrrelse i natur og landskap og i fht.
friluftsliv i omradet Butjern. @FK

mener tiltaket vil medfare ulemper mhp.

stgy og stav.

Tas til etterretning.

4. Behovet for masser bgr sees i en
bredere regional vurdering av behov og
tilbud.

Viser til var kommentar til punkt i
oppsummeringen av Fylkesmannens
uttalelse.

5. Formalsgrenser: driftssonen med
kjering av fjerning av vegetasjon pa
toppen av sprengningskanten ma veere
innenfor Omrade for rastoffutvinning
(M1) slik at vegetasjonsskjermen/-
beltene kan besta urart.

- @FK mener de foreslatte
vegetasjonsskjermene er smale i et
sarbart landskap, og de tar det som en
forutsetning at de ikke rares.

- dokumentasjon av hvordan
grunnvannstanden i regulerte
vegetasjonsskjermer opprettholdes, slik
at eksisterende vegetasjon ikke dar.

- det bgr framkomme av planen hvor
vegetasjon skal reetableres, og at
overflaten skal dekkes med masser som
egner seqg for vekst av stedegen
vegetasjon.

- Hensynssonen mot Butjern er utvidet.
- Det er innarbeidet i bestemmelsene at
vegetasjon skal bevares i omradene
med vegetasjonsskjerm. Det er i tillegg
innarbeidet sikringssoner mot
vassdraget.

- Kjarevegen flyttes ca. 15 m mot nord,
vekk fra Butjern.

- Det skal beplantes mot Butjern for &
hindre stgvspredning. Det gjelder ogsa
der eksisterende kjgreveg er i dag. Det
vil ta noen ar far en tett
vegetasjonsskjerm har vokst opp. Det
tillates oppfaring av en mindre voll i
H190_2 og evt.en vegg i tre.

- Bestemmelsene er gjennomgatt pa ny,
0g det er innarbeidet at gjerde skal
settes opp innenfor arealformalet
masseuttak.
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- alle nedsprengningspallene bar
midlertidig jordslas og tilplantes med
stedegen vegetasjon etter hvert som det
sprenges nedover.

- de to siste strekpunktene i
oppsummeringen er delvis innarbeidet
i bestemmelsene.

6. OFK forutsetter at fjelltaket ikke
utvides ytterligere mot Butjern, og det
ma fremga av planen hvordan hensynet
til Butjernet er ivaretatt med en
hensynssone mot vassdraget. IFK er
positive til fangdam for stgv og
fordrgyningsmagasin. Det er
utfordringer knyttet til avrenning fra
fielltaket.

Hensynssonen er utvidet, jf. omtale av
dette ovenfor.

Fangdammer er innarbeidet som
avbgtende tiltak i fht. forurensning fra
fjelltaket. Det er gjort vurdering av
forurensningsfare ifht avrenning
(fangdam) og stgvspredning i
naturmangfoldrapporten, se ogsa var
kommentar under i 1). Hensynet til
myromradet og vassdraget er gkt ved
at kjerevegen ogsa er flyttet. Viser til
planbestemmelsene.

7. Friluftsomrade: Det er store
sammenhengende friluftsomrader rundt
fjelltaket, og det synes om som det er
sikret i planforslaget. @FK presiserer at
friluftsinteressene i omradet ma
ivaretas.

Det er tatt ytterligere hensyn til
friluftsinteressene ved at turstien er
sikret bedre plass og gar utenom
Kjgrevegen nermest masseuttaket.

8. Stay og arbeidstid: Lokalt kan stagy
fra masseuttak og pukkverk vere et
stort problem selv om fa personer er
direkte bergrt. Viser til
forurensningsforskriftens kap. 24-30.
@FK anbefaler at lokale myndigheter
setter rammer for apningstidene, og at
disse gis en mulighet for revidering.

Tas til etterretning. Det er innarbeidet
en mulighet for innskrenkning av
driftstidene i planbestemmelsene.

9. Kulturminner: @FK mener
kulturminneinteressene er ivaretatt i
planen.

Tas til etterretning.

10. Konklusjon:

- @FK mener det ikke er regionale
hensyn av serlig verdi i omradet. GFK
mener derfor at tiltaket er tilstrekkelig
analysert og utredet, og at planen
bygger pa en rimelig avveining av
samfunnsbehov og verneinteresser.

- All virksomhet, ogsa oppe pa
bruddkantene, ma skje innenfor det
avsatte arealformalet for masseuttak.

- De foreslatte regulerte
vegetasjonsskjermene skal ikke rares.
Det skal benyttes masser som egner seg
for vekst av stedegen vegetasjon, ved
endelig gjenfylling. Det ma legges inn
en hensynssone mot vassdraget og
Butjern.

- @FK forutsetter at fjelltaket tas inn
ved neste revisjon av kommuneplanens

Tas til etterretning. Det vises til var
kommentar til punktene over i
uttalelsen fra @FK.
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arealdel dersom planen vedtas.

- Planen kan egengodkjennes av
kommunen sa fremt kommunen kan
redegjare for en tilfredsstillende lgsning
som ivaretar hensynet til grannsonen og
hensynssone mot Butjern pa en
tilfredsstillende mate.

3. Glenn Einar
Bjerke,
journalfart
07.05.2013

1. Bjerke mener det skulle veert
utarbeidet konsekvensutredning, og han
mener det er et viktig naturomrade og
en foreslatt omfattende utbygging.

Bjerke er bergrt part som bruker av
naturen i omradet.
Naturmangfoldrapporten anses & dekke
viktige sider av utredningsbehovet.

2. Han mener det er blitt gjort mange
undersgkelser i omradet, og han mener
disse papeker en helt spesiell naturtype
som ma tas vare pa, og uegnethet for

utbygging.

Viser til naturmangfoldrapporten og
dennes vurdering av naturverdiene og
avbgtende tiltak.

3. Bjerke mener det i omradet er
gjennomfgrt omfattende utbygging av
vei og traktorveier. Han mener videre
det er utfert vesentlige inngrep i skogen
ved maskinell rydding. Bjerke mener
videre dette har fart til en stor nedgang
av alle typer vilt.

Tas til orientering. Det har tidligere
0gsa vert gjennomfart relativt
omfattende hogster i omradet.

4. Bjerke mener det er en rekke fjelltak
i Marker i dag. De aller fleste ligger ved
hovedveier uten sjenanse for folk. Han
mener de ikke har den negative
konsekvensen som Butjern fjelltak vil
fa. Bjerke mener uttaket ligger 3 km fra
hovedvei, midt i et naturomrade som er
meget sarbart.

Butjern ligger lenger unna en riksvei,
fylkesvei eller europavei enn flere av
de andre masseuttakene i Marker.
Kommunen mener det er positivt at det
ikke tillates stayskapende virksomhet
som sprenging, boring eller knusing i
perioden 15.mai-15.august.

5. Bjerke opplyser om at det aktuelle
omradet ligger midt i reviret til hubro —
en art pa lista over truede arter,
Radlista.

Omradet er i dag noe berart av inngrep
som det eksisterende masseuttaket.
Masseuttaket ligger i et naturomrade
med et utbygd skogsbil- og
driftsveinett. Hubro er en radlistet
rovfugl, og NVE har i sin vurdering av
konsesjon for vindkraftanlegg vurdert
hubroforekomst i omradet.

Kommunen antar at hubro har gode
alternativer for leveomrade i de
narliggende omradene. Kommunen
legger vekt pa at det er et eksisterende
masseuttak i omradet i planomradet
ved vurdering av konsekvenser, samt at
det av planbeskrivelsen fremkommer
at det planlegges ca. 7-8000 m3 uttak
per ar.

6. Bjerke mener stgynivaet ved et
masseuttak som foreslatt, vil fa store
negative konsekvenser. Han mener uttak
i gjeldende fjelltak kan hares helt til
@rje og at omradet ikke har egnet seg

Det settes i planbestemmelsene
begrensninger for nar virksomhet i
masseuttaket kan gjennomfares. Det
gar bade pa tid pa dagnet, i uke og tid
pa aret.
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for jakt. Han mener at et fjelltak som
skal drives i 25-30 ar vil medfare at
jegere og andre som bruker naturen gst i
fjellet, vil bli stengt ute like lenge.

Stgyskapende virksomhet kan kun skje
mandag-fredag 07.00-16.00, og
sprenging og knusing tillates uansett
ikke mellom 15.mai-15.august.

7. Bjerke mener masseuttaket vil
medfgre sar som vil forbli i naturen i
alle fremtid. Han mener loddrette kanter
i bruddet vil veere livsfarlige for
jakthunder, vilt og mennesker. Bjerke
mener det er rapportert om elg som blir
forfulgt i elgjakten, har forvillet seg ut
pa kanten av bruddet og falt ned med
dad til falge.

Det settes i planbestemmelsene krav til
gjenfylling og revegetering. Det settes
videre krav om gjerde rundt
masseuttaket for & gke sikkerheten for
allmennheten og dyr.

8. Bjerke mener han har dokumentert
forurensning fra eksisterende fjelltak.

Etablering av fangdammer, flytting av
vei og tiltak for & hindre stgvspredning
ut i tjernet er avbgtende tiltak som skal
settes i verk, jf. reviderte
planbestemmelser og plankart.
Tiltakshaver har ansvar etter
forurensningsloven .

9. Bjerke haper at Marker kommune ser
hvor gdeleggende dette fjelltaket vil bli
for folk og dyr. Han mener det ikke blir
riktig a legge et slikt uttak midt i skogen
nar det er mer enn nok uttak i Marker
kommune og i nabokommunene.

Tas til orientering. Vi viser til vare
kommentarer til Fylkesmannens
kommentarer i punkt 3 i
oppsummeringen over.

4. Statens
vegvesen, datert
14.05.2013

1. Plankartet mangler mgtesikt pa 140
m ved venstresving som beskrevet i
deres brev av 30.06.2011. Statens
vegvesen har innsigelse til dette
punktet.

Matesikt 140 m er inntegnet pa
plankartet ved nevnte venstresving.
Kravet fra Statens vegvesen er dermed
imgtekommet.

1) Tilleggsvurdering og kommentar
Ingvar Spikkeland har utarbeidet en naturmangfoldrapport. En tilleggsvurdering fra Ingvar
Spikkeland er innhentet ifht. flytting av veg med den konsekvens at masseutakets apning

utvides. Tilleggsvurderingen er oppsummert:

All fyllmasse mellom ny kjgreveg og tjernet/ myromradet ma flyttes. Arealet mellom ny
kjgreveg og myromradet ma utgjere en vegetasjonsbuffer mellom vannet/myra og ny vei slik
at verken myra eller tjernet blir direkte berart.

Ved starre apning av masseuttaket i retning tjernet og myromradene, vil mer stgv kunne spres
ut av masseuttaket i retning tjern og myr. Det forutsetter at nordavind og nordvestavind skal fa
tak og fare stov sgr og sgrgst mot tjern og myr. Det regnes ikke som en vesentlig gkt risiko
siden masseuttakets brudd ligger beskyttet i forhold til vindretningen nord/nordvest. Tilfarsel
via vann, dvs, avrenning, vil kunne veere en starre trussel. Det er ikke noe sarlig innhold av
sulfidholdige bergarter ved Butjern, men metallioner av ulike slag vil kunne gjgre noe utslag
pa uheldig forurensning. Det er derfor viktig & ha kontroll med avrenningen fra masseuttaket
gjennom for eksempel praver fra fangdammene for a overvake/undersgke eventuelt
tungmetallinnhold.
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En tett vegg i et naturvennlig materiale vil kunne stoppe eventuell stgvspredning via luft mer
effektivt enn en lav vegetasjonssone de farste 10 arene etter at vegetasjonssonen er etablert.
En slik vegg ma veere sveert hgy dersom den skal stoppe store deler av stgvspredningen, og
den vil utgjere et visuelt fremmedelement i landskapet mot Butjern.

Kommunens vurdering som fglge av tilleggsvurderingen, er at en vegg av tremateriale pa for
eksempel 5 meter kan vurderes, men at tilleggsvurderingen over ikke naturlig farer til et krav
om dette. En opp til 2 meter jordvoll med beplanting kan utgjare et bedre alternativ, og det er
derfor innarbeidet i planbestemmelsene. Flytting av vei og oppretting av bredere
vegetasjonsbelte mot myromradet og tjernet er positivt ifht. forurensning via avrenning og
stavspredning, landskap, friluftsliv og naturmangfold. Videre er det viktig at virksomhet som
medfarer gkt stgvspredning tar hensyn til spredningsveier og —fare. Det betyr at knuseverk ma
plasseres sa langt inn i masseuttaket som mulig. Fangdammene ma fylle sin funksjon i forhold
til & samle opp og rense avrenning. Kontrolltiltak kan vurderes som prgvetaking av
tungmetallinnhold i fangdammen og tjernet, jf Forskrift om begrensning av forurensning.

Innkomne uttalelser til den utvidede hgringen hgsten 2013

Avsender, dato Kommentar fra avsender Kommunens kommentar
Direktoratet for 1. Det er ikke ngdvendig med Tas til etterretning.
mineralforvaltning, | reguleringsbestemmelser som

02.12.2013 beskriver krav om driftsplan og

lignende. Dette falger av
mineralloven, men kommunen kan
gjengi dem.

2. Reguleringsbestemmelsene Det er riktig oppfattet av
tolkes dit hen at illustrasjonene som | Direktoratet for

falger planforslaget, ikke er juridisk | mineralforvaltning.
bindende. Direktoratet har dermed
mulighet for & fastsette behov for
etapper og rekkefalgen pa disse.

Statens vegvesen, 1. Vegvesenet har ingen merknader | Tas til etterretning.
18.11.2013 til reguleringsplanen med
bestemmelser slik den er fremlagt.
@stfold 1. @FK ser kommunens Gjeldende kommuneplan for
fylkeskommune, kommentarer om kartlagte Marker er fra 2005. En
21.11.2013 masseuttak i kommunen, men @FK | kartlegging av masseuttak har
anser at det konkrete tiltaket burde | blitt gjennomfart etter denne.
veert mer utfgrlig analysert og Ved en ny kommuneplanrullering
utredet. @FK mener det ber veere en | vil lokalisering av nye og
bevisst holdning til kommunens utvidede masseuttak bli vurdert.

massetak, og mener masseuttak,
grusuttak, deponier med mer eren | Kommunen ser i etterkant av det
utfordring i mange kommuner. offentlige ettersynet at

@FK er kritisk til den manglende konsekvensutredning kunne veert
overordnede kartleggingen. @FK er | gjennomfart, og en mer

ikke sikker pa om de hadde overordnet vurdering av andre
kommet fram til det samme lokaliseringer kunne veert en del
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resultatet om den overordnede
planleggingen hadde veert pa plass.

av den. Kommunen har derimot
vurdert ngye hvordan
lokaliseringen ved Butjern kan ta
tilstrekkelige hensyn til de
stedlige forhold, og det er foretatt
en utvidet hgring av et revidert
planforslag.

2. Kulturminneinteressene anses
ivaretatt i planen.

Tas til etterretning.

3. Konklusjon: Planen kan
egengodkjennes.

Tas til etterretning.

4. Fylkesmannen i
@stfold, 27.11.2013

1. De savner en tydeliggjering av
endringene i revidert planforslag
etter det offentlige ettersynet.

Endringer framkom blant annet
av vedlegget i hgringen som
oppsummerte og kommenterte
uttalelsene i det offentlige
ettersynet. Videre framkom flere
av dem i ROS-analysen.

2. Planforslaget er i strid med
kommuneplanens arealdel. De
savner en dokumentasjon pa
hvorfor overordnet plan skal settes
til side. De er opptatt av en
baerekraftig utvikling og en
kunnskapsbasert forvaltning.

Vi viser til var kommentar til
punkt 1 over under uttalelse fra
@FK og vare kommentarer til
FM sin uttalelse i det offentlige
ettersynet. Kunnskapsgrunnlaget
er styrket gjennom ytterligere
utredning etter det off.ettersynet.

3. FM viser til
naturmangfoldrapporten i saken, og
de viser til redlistede arter i og ved
tjernet. Et stort antall arter er pavist
i lokaliteten. Omradet har store
naturverdier ved sitt rike
artsmangfold. Som falge av
naturmangfoldrapporten, mener FM
behovet for redegjarelse av
alternative lokaliseringer er
forsterket.

Den mest negative ved denne
lokaliseringen er nettopp
artsmangfoldet i de neere
omgivelsene.

Etter den begrensede hgringen er
det innarbeidet i bestemmelsene
et krav om overvaking av
vannkvalitet/-miljg gjennom
arlige vannprgveanalyser.
Tiltakshaver er selv ansvarlig for
a eventuelt sende sgknad om
utslippstillatelse. |
bestemmelsene er det innarbeidet
at det skal tas arlige praver for a
ha kontroll med
forurensningsfaren. Det er ogsa
tatt inn bestemmelser om at
infiltrasjonsanlegg og/eller
renseanlegg kan tillates.

4. FM savner en redegjarelse for
hvilke konsekvenser andre
lokaliteter vil kunne ha. Det burde
veert belyst om det er mulig a finne
andre alternativer hvor risikoen for

Tas til orientering. Den
geologiske sonen med grje-
mylonitt gir grunnlag for et rikere
artsmangfold enn andre steder i
kommunen. Viser til kommentar
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a skade naturmangfoldet er mindre.

punkt 1 til uttalelsene fra @FK.

5. FM mener at det er usikkerhet
om hvilke konsekvenser det kan fa
for Butjern som et verdifullt
omrade for biologisk mangfold, at
et starre fjelltak utvides like ved.
De mener at en del av de
innarbeidede kravene i det reviderte
planforslaget trolig vil bidra til &
redusere risikoen for vesentlig
skade pa naturmangfoldet.

Det er etter den begrensede
hagringen innarbeidet krav i
bestemmelsene om
vannprgveanalyser minst en gang
arlig for a overvake
forurensingssituasjonen i
Butjern. Ansvaret for dette har
tiltakshaver. Se omtale under
punkt 2 over.

6. FM mener planbeskrivelsen
fortsatt har klare svakheter, spesielt
mhp. konsekvensvurdering.
Skissene for a vise landskapsbildet,
kunne veert revidert. Det kan ogsa
vurderes om noen av kommunens
kommentarer kan innarbeides i
planbeskrivelsen.

Det er vedtatt plankart og
planbestemmelser som er juridisk
bindende. Videre er ROS-
analysen kvalitetssikret av
kommunen, og den anses a dekke
det behovet som etterlyses.

7. Kommunen ma vurdere
planforslaget etter
naturmangfoldlovens §88-12.

Vurdering etter de nevnte
paragrafer og lov fremgar av
saksframlegget i avsnittet
Vurdering.

8. FM mener de reviderte
reguleringsbestemmelsene er
vesentlig bedre enn det tidligere
forslaget.

Tas til etterretning.

9. Konklusjon:

* FM mener at foreslatt
detaljregulering ikke godkjennes.
De viser til at fjelltak enten bar
gjennomfares i en
kommuneplanprosess eller ved en
bredere alternativvurdering hvor
ogsa andre lokaliteter vurderes
grundigere. Dette begrunnes med at
det er gnskelig a finne frem til
lokaliteter hvor fordelene er store
og ulempene er sma.

* Dersom reguleringsplanen likevel
gnskes viderefart nd, ma
vurderinger gjgres i samsvar med
naturmangfoldlovens §88-12. Dette
skal fremga av kommunens
behandling av planen.

* Kommunen forstar prinsippene
i FM sin tenkning. Gjeldende
kommuneplan er fra 2005, og
ved kommende rullering er det
naturlig & foreta en slik vurdering
av nye uttak. Kommunen har
vurdert ngye hvordan
lokaliseringen ved Butjern kan ta
tilstrekkelige hensyn til de
stedlige forhold, og etter den
begrensede/utvidede haringen er
det ogsa innarbeidet i
bestemmelsene kontroll ved
vannprgveanalyse arlig ved drift.

* En slik vurdering fremgar av
avsnittet Vurdering i
saksframlegget.

5. Glenn Bjerke,
journalfgrt nov.
2013

1. Bjerke mener tiltaket har
vesentlige negative konsekvenser
som utryddelse av arter,
restriksjoner for friluftslivet,

Viser til kommentarene over til
de andre avsenderne. Det er tatt
mer hensyn til friluftsliv ved at
sti og adkomstveq er adskilt.
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forurensing.

2. Bjerke mener at fangdammer og
beplanting ikke har godt nok
dokumentert effekt mot
forurensning. Han viser til andre
omrader der stgv har blitt lokalisert
hele 1,5 km fra et fjelltak. I en
kommune ble det bestemt at fjelltak
ikke skulle lokaliseres i naerheten
av vann/vassdrag.

Bjerke mener stgyvurderingen
undervurderes i staysonekartet.
Han mener videre at boring i
forbindelse med sprengning ikke er
beskrevet.

Bjerke mener at mange i dag
arbeider fleksitid gjennom uka. Det
vil si at noen arbeider helger
framfor ukedager.

Kommunen mener innarbeidede
hensyn/avbgtende tiltak i plan
med bestemmelser og
kontrolltiltak er gode tiltak. Det
kan tillates renseanlegg,
oppsetting av vegg av
tremateriale osv., slik at det
tillates flere tiltak enn ved den
utvidede hgringen.

Boring er innarbeidet i
bestemmelsene som ikke tillatt i
perioden 15.mai-15.august og for
gvrig kun tillatt mandag-fredag
kl. 07.00-16.00.

Stgysonekartet er utarbeidet pa
basis av generelle malinger fra
tilsvarende knuseverk og
modellerte stayverdier i de to
malingspunktene ut fra blant
annet veileder om sty i
arealplanlegging.

3. Bjerke mener at friluftslivet i
omradet farst og fremst er
representert ved at mange gar veien
inn til Butjern, samt fiskere,
skoleklasser, sopp- og barplukkere,
jegere samt alle de som trener og
hyttefolk.

Bestemmelsene fastsetter
begrensning av drift ihht.
forurensningsforskriften bade for
stgyskapende virksomhet og
annen virksomhet. Tiltaket har
noe negativ virkning for de som
gnsker & utgve friluftsliv i
omradet.

4. Han er ikke forngyd med
kommunens beskrivelse av hubro-
forekomst i omradet.

Hubro i omradet fremkommer
ikke av kartdatabasen til
Artsdatabanken eller Naturbasen.
| et sapass stort omrade som
planomradet ligger i, er det
naturlig at hubro kan etablere
leveomrade et annet sted der,
f.eks. nordgst for omradet. Hubro
inngér i NVE’s sin vurdering for
konsesjon for vindkraftanlegg i
Hggas og Joarknatten, datert
20.12.2013. 1 vilkarene for slikt
anlegg inngar en miljg-,
transport- og anleggsplan, se s.
104 i nevnte konsesjon.

5. Bjerke mener edelkreps ikke er
vurdert. Videre mener han at det vil

Edelkreps inngar i
naturmangfoldrapporten.
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veere en katastrofe for arten hvis det
blir etablert fjelltak ved
Butjern/Butjernvassdraget selv med
fangdammer.

Krav til kontroll med
forurensning er innarbeidet i
planbestemmelsene.

6. Bjerke har generelle synspunkter
pa viltbestander og hensyntagen til
naturmangfold. Bjerke mener man
ma se helhetlig pa Joarknatt-
omradet fgr man tar standpunkt til
utbygging av fjelltaket. Han mener
det er foretatt lovbrudd ved
utbygging/utbedring av
neeringsveier samt forurensning og
forsgpling.

Viser til vurdering i forhold til
naturmangfoldloven nedenfor.

Se omtale under punkt 4. Et
vindkraftanlegg i omradet vil
kunne kreve utvidelse av
adkomst fra E18, og det er da
naturlig & ta ehnsyn til vassdrag
gjennom utvidelse pa side som
ikke er mot vassdraget for &
unnga vtterligere
avrenning/forurensning.

7. Bjerke mener at det er nevnt feil i
ROS-analysa om at midtre Butjern
renner ut i nordre Butjern og videre
til Braneselva. Han mener det
renner ned i sendre Butjern fra
fjelltaket, ved midtre Butjern.

Bade ROS-analysa og
naturmangfoldrapporten oppgir
at Butjernbekken renner fra
fjelltaket, til nordre Brutjern og
videre via Braneselva til Gjglsjg
og Haldenvassdraget. Det er
mulig det er litt misforstaelse
rundt navnene. Brutjernene er
artsrike og er tatt med i
vurderingen.

8. Bjerke oppsummerer en
konklusjon der punktene ovenfor
gjengis i korthet. Videre mener han
at naturen i omradet er et gode
kommunen ma ta vare pa. Han
mener ogsa at et vedtak i saken ma
vente til det har kommet en
avklaring om hvorvidt det blir
vindkraftanlegg i omradet. Han
mener kombinasjonen fjelltak og
vindkraftanlegg farer til et nytt
industriomrade i Marker.

NVE sin konsesjon til
vindkraftanlegg kom 20.12.2013.
Det er gitt vilkar for konsesjonen
for & ta hensyn til natur m.m. Det
tas sikte pa a vedta
reguleringsplan for Butjern
fjelltak far de endelige planene
for vindkraftanlegg er utarbeidet
og godkjent.

Tiltaket er ikke uten
interessemotsetninger.
Kommunen anser at tiltaket kan
egengodkjennes av
kommunestyret.

Vurdering

Kommunens vurdering av planforslaget er gitt i kommentarene til de innkomne uttalelsene.
Videre er en kort vurdering utdypet nedenfor av de viktigste temaene i saken.
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Forurensning og trafikk

Det er farst og fremst stgvpartikler som kan fgres med vind ut av masseuttaket over
vassdraget samt avrenning av stgv og annet til vassdraget, er negativt for vannmiljget i
Butjern og de artene som lever der. Naturmangfoldrapporten beskriver at trevegg kan settes
opp | masseuttaket mot tjernet dersom forurensningen av stgv blir starre enn forventet.
Tiltakshaver kan ogsa sette opp en slik vegg i tre etter eget initiativ for a sikre mot
stavforurensning. | bestemmelsene er det tillatt renseanlegg/infiltrasjonsanlegg, og det er
presisert at tiltakshaver har ansvaret etter Forurensningsloven.

Stey fra masseuttaket og transport i forbindelse uttaksdrift vil gke som fglge av driften.
Omradet er egnet siden det ikke vil bergre beboere i nerheten. Samtidig inngar omradet i et
delvis stille omrade” nord for E18 i Marker. Samtidig er et uttak pa ca. 7-8000 m3 per ar et
relativt mindre uttak slik at sty og trafikk vil veere noe begrenset.

Ansvaret for drift i forhold til planen og bestemmelser er gitt i bestemmelsene kapittel 6 punkt
3. Tiltakshaver har ansvaret, og bestemmelsene angir at tiltakshaver ma foreta minst en arlig
vannprgveanalyse fra tjernet for a sikre overvaking. Den farste vannprgveanalysen ma derfor
foretas for utgangen av 2014 om driften startes i 2014. Kommunen anser at plankart og
bestemmelser gir tiltakshaver rom for a gjare avbgtende tiltak for & hindre forurensning.
Kommunen forutsetter at forurensning holdes innenfor forurensningsforskriften. Dersom
tiltaket kan medfare miljeskadelig utslipp til vassdrag, skal tiltakshaver sgke utslippstillatelse
fra Fylkesmannen i @stfold.

Trafikkavvikling vil skje via E18, og avkjering fra E18 og dimensjonering av vegen er etter
gjeldende regler.

Naturmangfold

I Naturmangfoldloven 8 7 gis rammene som skal legges til grunn ved offentlige beslutninger,
nar naturmangfoldet blir bergrt. Vurderingen skal fglge prinsippene gitt i §88-12 i samme lov,
og vurderingen i saken skal fremga av beslutningen.

Tiltaket ligger i grje-mylonitt-sonen, en grensesone med stor variasjon i bergarter mellom
@stfoldkomplekset og Romerikskomplekset. | Marker dekker den deler av de gstligste
omradene i kommunen. Bergarten amfibolitt dominerer omkring tjernet, og bergarten er noe
kalkholdig og gir hele omradet et mer naringsrikt preg og levevilkar for flere radlistede arter.
Selve Butjern inngar i kategorien sma, moderat kalkrike og humgse innsjger, og Butjern har
en god omsetning av organisk materiale med 2,3 m siktedyp og en maksimal dybde pé 3
meter. Lengden pa vannet er ca. 250 m og bredden er ca. 100 meter. Bekken nord og ser for
tjernet er en del av vassdragsmiljget ved Butjern. Tjernet er omgitt av smalere striper av myr i
nord og vest og hengemyr pa bredden. Det er registrert flere radlistearter i og ved tjernet som
gjer forebyggende tiltak ngdvendig for & forhindre vesentlig/alvorlig forurensning ved
partikkelforurensning/stev, tilslamming, metallforgiftning, nitrogenavrenning, lekkasje fra
olje og diesel samt gdeleggelse av biotoper ved diverse fysiske inngrep. Dette er neermere
beskrevet i rapporten Naturmangfold ved Butjern i Marker.

Lovangivelse Kommentar/Vurdering

88 Kunnskapsgrunnlaget Rapporten Naturmangfold ved Butjern i Marker (2013) paviser
flere kategorier rgdlistede arter og et artsmangfold. Avbgtende
tiltak er beskrevet i rapporten. Rapporten bygger ogsa pa
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artsregistreringer over flere ar slik at rapportens validitet er
styrket.

89 Fgre-var-prinsippet

Fare-var-prinsippet skal hindre at manglende kunnskap farer til
offentlige beslutninger som gir gkt risiko for
irreversible/alvorlig skade pa naturmangfoldet. | saken anses
avbgtende tiltak innarbeidet i tilstrekkelig grad. For a ta hensyn
til gkt risiko for alvorlig/irreversibel skade pa naturmangfoldet
er det i plankart og bestemmelser innarbeidet hensynssone og
ulike avbgtende tiltak som reduserer forurensningsfaren. Videre
er det innarbeidet i planbestemmelsene en plikt for tiltakshaver
om & kontrollere vannkvaliteten gjennom vannprgveanalyser
minst en gang arlig.

8§10 Pkosystemtilnerming
og samlet belastning

Planomradet ligger i et omrade med fa andre kilder for
belastning for miljget. Eksisterende masseuttak, transport og
Kjgreveg er de eneste eksisterende kilder. Det er nylig gitt
konsesjon for utbygging av vindkraftverk i omradet, men
detaljerte planer er enda ikke utarbeidet, jf. NVE’s konsesjon
med vilkar for drift av vindkraftanlegg Joarknatten og Hagas.

Det er farst og fremst det tilgrensende Butjern og Butjernbekken
som har kvaliteter som ma tas hensyn til i denne plansaken.
Videre er det oppgitt fra privat bruker i omradet, at planomradet
delvis kan innga i hubros leveomrade. Det foreslatte
masseuttaket og transport samt driftstider for uttaket er vurdert i
forhold til den samlede belastning for de bergrte arter totalt sett
0g som gkosystem. | denne vurderingen er det viktig at
masseuttaket ligger i et stgrre naturomrade med mye skog og
mindre tjern. Omradene rundt er avsatt til landbruksdrift i
gjeldende kommuneplans arealdel. Driften av det foreslatte
masseuttaket er ogsa i en viss grad sett i forhold til et foreslatt
vindkraftanlegg mellom fylkesvei 21 og riksgrensen samt pa
svensk side av samme omrade. Kommunens vurdering er at
starrelsen pa masseuttaket med de innarbeidede avbgtende tiltak
tar hensyn til gkosystemer og den samlede belastning. Det er
likevel ngdvendig med en vannkvalitetsovervaking av bade
fangdammer og tjern. Overvakningen vil ogsa vere gunstig sett
i forhold til eventuell endring i miljget som kan medfare
virkninger pa gkosystemene lenger sgr i vassdraget, spesielt
Brutjernene. Vurdering av konsekvenser av et eventuelt
vindkraftanlegg i neeromradene er ganske lite detaljerte
forelgpig, og avbgtende tiltak /hensyn til naturmangfoldet i
forhold til et eventuelt vindkraftanlegg ma vurderes separat.
Kommunen anser at hubro som eventuelt inngar i deler av
planomradet, vil kunne finne tilsvarende leveomrader utenfor
planomradet. Det er omrader som vil kunne vaere mer skjermet
for stgy og transport, for eksempel nord, nordvest og vest for
planomradet.

811 Kostnadene ved
miljgforringelse skal bares

Kostnadene for fysisk tilrettelegging, avbetende tiltak og
overvaking skal bekostes av tiltakshaver.
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av tiltakshaver

812 Miljgforsvarlige Kommunen anser at planforslaget ved de avbgtende tiltak som
teknikker og metoder hensynssoner, fangdammer og flytting av veg samt driftstider,
har innarbeidet tilstrekkelige miljgforsvarlige teknikker og
metoder. Det er i bestemmelsene ogsa palagt tiltakshaver en
overvakingsplikt ved arlige vannprgver fra Butjern.

Forholdet til konsekvensutredning

Planforslaget har blitt vurdert i forhold til krav om konsekvensutredning. Kommunen ser at
det kunne vert krevd en konsekvensutredning og/eller en bredere overordnet vurdering av
alternative lokaliseringer siden flere radlistearter og deres leveomrade er bergrt. Samtidig
anser kommunen at naturmangfoldrapporten og ROS-analysen samt gvrig utredning i saken,
dekker behovet for utredning av tiltakets konsekvenser, jf. Forskrift om konsekvensutredning
84.

Radmannen vil likevel presisere at de avbgtende tiltak som det gis mulighet for og/eller pabud
om i plankart og bestemmelser, er en forutsetning for & kunne ga inn for dette masseuttaket
med planlagt uttak ca. 7-8 000 m* per &r. Det bgr av hensyn til miljget ikke tas ut mer per ar
enn det de avbhgtende tiltakene med sikkerhet kan effektuere ifht. a forhindre forurensning.
Direktoratet for mineralforvaltning setter endelig vilkar og gir tillatelse til pukkverk. Om
utslippstillatelse er ngdvendig, ma tiltakshaver sgke Fylkesmannen i @stfold om det.

Konklusjon
Radmannen anser at detaljreguleringsplan for Butjern fjelltak, gnr. 24 bnr. 11, med tilhgrende
bestemmelser kan egengodkjennes av kommunestyret i Marker kommune.

Vedlegg:

1. Planbeskrivelse for detaljregulering Butjern fjelltak, datert 08.01.2014
Detaljreguleringsplan for Butjern fjelltak, gnr. 24 bnr. 11, datert 02.01.2014
Plankart — utsnitt sgndre del, datert 02.01.2014
Plankart — utsnitt nordre del, datert 02.01.2014
Bestemmelser for detaljregulering Butjern Fjelltak, datert 19.01.2014
ROS-analyse, datert 19.01.2014
Naturmangfoldregistrering, datert 17.08.2013
Steysonekart, 09.10.2013
. Stgyberegning fra mobilt knuseverk, juni 2011
0. Fire etappeplaner, datert 10.01.2014
1. Kopi av uttalelsene til det offentlige ettersynet og haringen (kun tilgjengelig pa
Servicetorget)

12. Kopi av uttalelsene til den utvidede hgringen (kun tilgjengelig pa Servicetorget)

RO ~NoO WD
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A Arkiv: L32
| | MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Ann Kristin Halvorsrud

Dato: 21.01.2014
Saksmappe: 11/549

Forslag til veinavn i Marker - 2. runde - Hgring Apning av nye
navnesaker

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
5/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:
Marker kommune legger med dette ut pa hegring forslag til veinavn i Marker kommune — 2.
runde — med hgringsfrist 28. februar.

Marker kommune apner navnesak pa falgende navn: Joval, Hggas, Hiin, Hagasbraten,
Moseby, Funderud, Kjenner, Sandaker og Dybvik

Sammendrag:
Det er utarbeidet flere forslag til veinavn som legges ut til hgring og navnesak.

Bakgrunn:

Marker kommune har tidligere vedtatt et antall veiadresser i forbindelse med omadresserings-
prosjektet. Opprettelsen av veinavn tok utgangspunkt i adressehandboka og veilederen i
forhold til antall boliger og strekningen pa veien nar en ga veiadresse til en vei. Nar
administrasjonen begynte arbeidet med nummereringen av boligene viste det seg at vi med
fordel kunne opprette flere veinavn for a fa et bedre adresseringssystem. | ettertid har vi ogsa
fatt et bedre kartmateriell tilgjengelig som viser et bedre bilde av boligene og hyttene i
kommunen.

Nye forslaget til veinavn har vert sendt til forhandsuttalelse til Sprakradet. Hvis Marker
kommune gnsker den skrivematen som administrasjonen har foreslatt, tilrar Sprakradet og
navnekonsulenten hos Kartverket at det dpnes navnesak. Etter vedtak i en navnesak blir den
avgjerelsen den framtidige offentlige skrivematen for bruken av navnet.

Under prosessen har en ogsa fatt forslag til endring av tidligere tildelt veiadresse.
Veistrekningen fra rv.21 ved Grislingas — til Dybvik gis navnet Dybvikveien i stedet for
Knollsveien som gikk fra Grislingas til Knoll. Knoll adresseres til Dybvikveien.

I tillegg gnsker en & endre falgende eksisterende veiadresser:
- Endel av tidligere Kallakveien tildeles Sandbekkasen som adresse. Gjelder 4 boliger.
- Svenskeveien (dagens E 18 fra @rje til grensen) endres til Gamle Svenskeveien og ny
E 18 opprettholder navnet Svenskeveien
- Den interne veien pa Sletta industrifelt er i dag en del av Slettaveien. En gnsker a skille
ut denne veien med egen veiadresse — Slettafeltet. Dette pa grunn av utvidelse av
industrifeltet.
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Vurdering:
En har utarbeidet et forslag til flere veinavn i kommunen som en gnsker a legge ut til hgring
med hgringsfrist den 28. februar.

En ber Plan- og miljgutvalget vurdere om det skal apnes navnesak i fglgene saker: Joval,
Hggas, Hiin, Hegasbraten, Moseby, Funderud, Kjenner, Sandaker og Dybvik.

Ettersom skrivematen etter en navnesak er den vedtatte fremtidige offentlige skrivematen er
en i tvil om en skal anbefale navnesak pa Joval/Javall. En har veert i kontakt med Reidar Joval
som har et gnske om & benytte skrivematen Joval. Han kan dokumentere denne skrivematen
fra gamle kart, men hvis en tar utgangspunkt i uttalen pa navnet heller en til skrivematen

Javall.

Radmannens forslag

Sprakradets forslag

Joval Javall

Hggas Hagas

Hiin Hien eller Heen

Hggasbraten Hagasbratan

Moseby Masaby eller Massaby
Funderud Fonnerud

Kjenner Tilrar navnesak

Sandaker Sandaker

Dybvik Djupvik, men tilrar navnesak

En foreslar samtidig & endre Knollsveien til Dybvikveien.

Konklusjon:

Marker kommune legger med dette ut pa hgring forslag til veinavn i Marker kommune — 2.

runde — med hgringsfrist 28. februar.

Marker kommune apner navnesak pa navna: Joval, Hggas, Hiin, Hagasbraten, Moseby,

Funderud, Kjenner, Sandaker og Dybvik

Vedlegg:

Forslag til veinavn med Sprakradets forhandsuttalelse.

Liste over forslag til veinavn ettersendes.
Kart over veiadressene legges fram pa matet.
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'\ MARKER KOMMUNE Arkv: Kol

Saksbehandler:  Ann Kristin Halvorsrud
Dato: 21.01.2014
Saksmappe: 12/566

Segknad om iskjgring pa Redenessjgen under is-sesongen 2013-
2014

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
6/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:
Marker kommune gir tillatelse til kjgring pa Redenessjgen med hjemmel i § 6 i forskrift for
bruk av motorkjgretayer i utmark og pa islagte vassdrag med disse vilkar:
- Tillatelsen gjelder i omradet Ysterud - Mosebyneset - Tangen
- Kjaringen er begrenset til inntil 3 lgrdager i perioden 1. februar - 12. april 2014 fra
k1.09.00 til kl.17.00, med unntak av helga den 22. februar ettersom det da arrangeres
pilkekonkurranse. I tillegg gis det tillatelse til ngdvendig brgyting av depot og
kjgrebane forut for rallyet.
- Marker kommune forutsetter at det utarbeides planer for sikkerhet og beredskap.
Marker kommune patar seg ikke noe ansvar i forhold til arrangementet utover gitt tillatelse
etter 8 6 i forskrift for bruk av motorkjaretayer i utmark og pa islagte vassdrag.

Sammendrag:
Segknad fra Thor Arne Hvidsten om iskjgring pa Redenessjgen.

Bakgrunn:

Marker kommune har den 14. november 2013 mottatt sgknad fra Thor Arne Hvidsten som i
samarbeid med NMK Sarpsborg - Rudskogen sgker om mulighet til a arrangere iskjering pa
Radenessjgen i is-sesongen 2013-14.

Seker har tidligere sgkt og fatt tillatelse til & arrangere isrally/kjgring i 2011, 2012 og 2013.
De gnsker na a sgke om tillatelse pa samme grunnlag som sist og skriver i sin sgknad:
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Fgrst retter jeg en stor takk til Marker Kommune for tidligere rask og positiv behandling og innstilling
til vart arrangement tidligere fra ifjord og tidligere ar.

ISRally er ett arrangement med fokus pa trafikksikkerhet under szerdeles glatte fareforhold i
kontrollerte former, noe vi denne sesongen igjen gnsker & bringe til Marker Kommune,

ISRally bli arrangert i samarbeid med NMK Sarpsborg-Rudskogen.

En avtale er inngatt mellom Formann for NMK Sarpsborg-Rudskogen og leder i Norsk Motor Klubb sin
Racing seksjon Thorbjgrn Back og Thor Arne Hvidsten, som omhandler at klubben stiller sin
Arranggrlisens og personell til disposisjon under amarrangementet “ISRally” pa Rgdenessjgen.

Dette for at vi skal imgtekomme fjordrets problemstillinger samt & fa dette i s lovlige rammer som
det er overhodet mulig 3 lage.

Det vill idr bli hentet inn eksternt naeringsliv og andre lignende foreninger og forbund til & veere
tilstede pa stedet for & prate med og styrke kunnskapen til tilskuere om og rundt trafikk sikkerhet.

Banetrasén blir som tidligere &r lagt innenfor sikkerhets marginer av bade av hensyn til
kraftanlegget, innbyggere og tilskuere.

Vi gnsker med denne sgknaden og innhente tillatelse med samme grunniag som vi fikk i 2010/
2011 og 2011/2012 samt 2012/2013 sesongene. til & gjelde innenfor 2013-14 under forutsetning at
is-tykkelsen og naturens lover tillater dette.

Motorferdsel pé islagt vann er regulert i ”lov om motorferdsel 1 utmark og vassdrag” og
tilherende forskrift for bruk av motorkjeretoyer i utmark og pa islagte vassdrag”.

Vurdering:
Seknaden dreier seg om et begrenset arrangement og en er av den oppfatning at skader og
ulemper vil vaere et minimum i forhold til lovens formal.

Det har tidligere blitt gitt tillatelse til & kjere i omradet Ysterud - Mosebyneset — Tangen. Ut
fra hensyn til beboerne i Neset og i forhold til stramninger i vannet fra utlgpet fra
Krogstadtjernet og innlgpet til @rjeelva er det ikke tillatt med kjgring gst for aksen
Mosebyneset — Tangen.

Sgknaden opplyser ikke om antall arrangementer eller nar de skal finne sted. Naturlig nok ma
dette skije etter vear og isforholdene og at det pa prinsipielt grunnlag fattes et vedtak om
tillatelse til & arrangere isrally.

Tillatelsen begrenses til inntil 3 lgrdager i perioden 1. februar - 12. april 2014 fra k1.09.00 til
kl.17.00, med unntak av helga den 22. februar ettersom det da arrangeres pilkekonkurranse. |
tillegg gis det tillatelse til ngdvendig breyting av depot og kjarebane forut for rallyet.

Marker kommune patar seg ikke noe ansvar utover gitt tillatelse etter § 6 i forskrift for bruk av
motorkjaretayer i utmark og pa islagte vassdrag.
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Konklusjon:
Marker kommune gir tillatelse til kjgring pa Redenessjgen med hjemmel i § 6 i forskrift for
bruk av motorkjaretayer i utmark og pa islagte vassdrag med disse vilkar:
- Tillatelsen gjelder i omradet Ysterud - Mosebyneset - Tangen
- Kjaringen er begrenset til inntil 3 lgrdager i perioden 1. februar - 12. april 2014 fra
k1.09.00 til kl.17.00, med unntak av helga den 22. februar ettersom det da arrangeres
pilkekonkurranse. I tillegg gis det tillatelse til ngdvendig breyting av depot og
kjgrebane forut for rallyet.
- Marker kommune forutsetter at det utarbeides planer for sikkerhet og beredskap.
Marker kommune patar seg ikke noe ansvar i forhold til arrangementet utover gitt tillatelse
etter § 6 i forskrift for bruk av motorkjgretayer i utmark og pa islagte vassdrag.
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A Arkiv: GBNR 90/230
"y MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Finn Lindblad

Dato: 21.01.2014
Saksmappe: 13/438

Sgknad om dispensasjon fra kommunedelplan for ny boligtomt i
Lyngveien. Nabomerknader. Gnr 90 bnr 230 og del av gnr 90 bnr
192, Tennisbanen.

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
7114 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

1. Merknader fra naboer, eiere av gnr 90 bnr 229 Molteveien 6, tas ikke tilfalge, men eier
av ny tomt ma opprettholde/etablere en hekk mot nabo nord. Hekken ma veere utfert i
samrad med eier av naboeiendommen og opprettholdes sa lenge nabo gnsker det.

2. Marker kommune kan hvis nabo gnsker det, opprettholde noe trar og vegetasjon pa sin
eiendom mellom nabo og tennisbanen, sa lenge kommunen er hjemmelshaver.
3. Tidligere dispensasjonsvedtak fra kommunedelplan for @rje 2007, for endring av

arealformal av gnr 90 bnr 230 og inntilliggende del av gnr 90 bnr 192, fra friomrade til
boligformal, opprettholdes.

4. Det ma sendes nytt nabovarsel som viser nybygget og plassering pa tomten far sgknad
om tillatelse til tiltak sendes til kommunen.

5. Endringer av tomten ma forelegges naboer med merknader, med nabovarsel.

6. Marker kommune eier eiendommene og det tillates delt fra maks 18-20 m fra gnr 90

bnr 192 (tennisbanen) som tilleggsareal til 90/230.

Sammendrag:

Plan- og miljeutvalget har tidligere den 15.10.2013 sak PS 60/13 gitt dispensasjon fra
kommunedelplan for ny boligtomt i avsatt friomrade. Ett vilkar i vedtaket var at det ma sendes
nabovarsel for dispensasjon. Innen fristen ble det mottatt merknader fra eiere av
naboeiendommen Molteveien 6 og saken fremmes dermed for Plan- og miljgutvalget for ny
behandling.

Saksopplysninger:

Eiendom: Gnr 90 bnr 230 og del av gnr 190 bnr 192 Tennisbanen.
Tiltakshaver: Odd og Kristin Brat Halvorsrud.
Naboer: Kjersti Jovall og Bjern Olav Seetra, Molteveien 6, 1870 Qrje.

Tiltaket omfatter oppretting av ny boligtomt pa ett ubebygd areal som i kommunedelplan for
@rje 2007-2019, er avsatt til friomrade (grenn farge). Tomten kan bli ca 40 m lang og 30 m
bred og bestar av gnr 90 bnr 230 og del av gnr 90 bnr 192. Den befinner seg nord for
Lyngveien, mellom tennisbanen og eksisterende bolighus.



Sak 7/14

Kommunen har mottatt sgknad fra Odd og K. Brath Halvorsrud om kjgp av kommunens
eiendom i Lyngveien for oppfaring av ny enebolig.

Plan- og miljgutvalget behandlet i mgte 15.10.2013 sak 60/13. Fglgende vedtak ble fattet:

1. Det gis dispensasjon fra kommunedelplan for @rje 2007, for endring av

arealformal av gnr 90 bnr 230 og inntilliggende del av gnr 90 bnr 192, fra

friomrade til boligformal.

Det méa sendes nabovarsel for dispensasjonen.

3. Tomten selges til Odd Halvorsrud for samme betingelser som tomter i
Krogstadfeltet.

4. Marker kommune eier eiendommene og det tillates delt fra maks 18-20 m fra gnr
90 bnr 192 (tennisbanen) som tilleggsareal til 90/230.

no

Kommunen har sendt nabovarsel.

Det foreligger nabomerknader fra en naboeiendom som befinner seg nord for den nye tomten.
Eiere Bjgrn O. Seetre og Kjersti Jovall Sztra av gnr 90 bnr 229 Molteveien 6 sier i sin
merknad poststemplet 20 nov, at de klager pa endring av arealet. Da de kjgpte huset i 2002
fikk de ingen andre opplysninger enn at skogen ved hagen var friomrade. Dette var en meget
stor grunn til at de kjepte nettopp dette huset med tanke pa at det har en usjenert hage, sentralt
og i ett stille og rolig boligomrade. De gnsker ikke a fa naboer som vil hugge ned skogen, slik
at de far ett hus kloss opptil sitt hus. De har barn som leker i skogen sammen med nabobarn
og venner. Naboene spgr i sine merknader om dyrene i skogen, de har ekorn som kommer helt
inntil verandaen og de har ved flere anledninger veert hare og rev.

De har ingen forstaelse for at det gnskes a bygge midt i ett gammelt boligfelt, nar det er mange
andre alternativer rundt om i nseromradet. De henviser til Helgetjern, Lihammeren og
Krogstadfeltet.

Sgkere har besvart nabomerknadene i skriv datert 02.12.2013, og de sier at de ogsa er opptatt
av skogen. De har engasjert en arkitekt og kalt prosjektet «<Huset i skogen». Planene er a
bygge ett hus i 1 etasje med god tilpassing til naturen rundt. De gnsker a bevare sa mye som
mulig av skogen. Det kan vaere ett alternativ & beholde en stripe med tett vegetasjon mot
naboeiendommen i Molteveien. Tomta passer svert godt til deres planer om en livslgpsbolig,
bade nar det gjelder topografi, stayforhold og beliggenhet i forhold til sentrum. De har lett
etter tomt i @rjeomradet, flere alternativer har veert vurdert, men ingen har veert av interesse.
Tomta er ubenyttet og ustelt, og tiltaket er i trdd med kommunens gnske og vedtak om
fortetting.

Det er avholdt ett mate mellom partene 19.12.13. Det ble ikke enighet med nabo slik at de
trakk sine merknader, men skulle vurdere dette fram til midten av januar. Referatet fra dette
mgtet foreligger i ett vedlegg.

Det er den 17.01.2014 veert et mgte mellom partene uten at kommunen deltok.
- Naboene Satra opprettholder sitt gnske om at tomta i Lyngveien ikke skal bebygges.
- Naboene gnsker hekk hvis tomten blir bebygd og hadde ifglge tiltakshaver ingen
innvendinger til planene.
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Plangrunnlaget:
Tiltaket omfattes ikke av noen reguleringsplan, omradet er uregulert.

Tiltaket omfattes av kommunedelplan for @rje fra 2007. Arealet vises pa plankartet med
grenn farge, dvs som friomrade. Bestemmelsen til delplanen sier at friomrader skal benyttes til
idrettsanlegg, park eller grenntbelte. Innenfor friomrade tillates mindre anlegg og bygninger
bare nar de tjerner dette bruksformalet.

For boligformal gjelder bla fglgende:

Bestemmelsene til kommunedel-planen sier bla at det skal veere god estetisk utforming av alle
nye bygg, pabygg og tilbygg. Arkitektur, form, stiluttrykk, utvendige materialtype,
vindusutforming og fargebruk skal harmonisere med omkringliggende vegetasjon, terreng og
bebyggelses karakter. Utvendig bruk av materialer med sterk reflekterende eller
kontrastdannende virkning tillates ikke.

Punkt 2.1.3 i bestemmelsene sier at ved utbygging i eksisterende boligomrader kan det tillates
garasjer med maksimal mgnehgyde 5,5 m over ferdig planert terreng og maksimalt areal pa 50
mZ. Det ber tilstrebes samme arkitektoniske form og uttrykk som tilhgrende bolig.

Det ma utfgres en endring av arealformalet for at omradet kan bebygges og selges som
byggbar boligtomt.

Gnr 90 bnr 230 er 30 m i nord-sgr og ca 23 m bred. Hvis det legges til fra 18 til 20 m fra gnr
90 bnr 192 blir tomten over 40 m bred. Dette er etter kommunens erfaring gunstig for
oppfering av ny boligbebyggelse. Hvis tomten bebygges, ma det paregnes en utnytting %
BY A som omkringliggende boligbebyggelse, og en plassering som de to eksisterende bolighus
i gst ved Lyngveien.

Alle krav til parkeringsplasser, lekeplassareal og andre relevante krav i kommunedelplanen
ma etterfalges.

Vurdering:

Det angjeldende arealet er i dag ikke benyttet til virksomheten pa friomradet, dvs som
tennisbane og skeytebane. Det er heller ikke i kommunen kjent om at det kan bli behov for
dette i framtiden. Arealet befinner seg som ett ubenyttet areal som er skogbevokst med
blandingsskog..

Omradet er uregulert og & endre formalet i kommunedelplanen anses som en enkel sak nar
omradet forgvrig fra fer har boliger som den nye tomten. Det anses ikke ngdvendig a sette
krav til utarbeiding av reguleringsplan for dette ene arealet. Det er opprettet med eget gnr/bnr.

Omradet virker & veare skogbevokst myr. Utbygger/kjaper ma selv foreta de ngdvendige
grunnundersgkelser og det ma fundamenteres for nybygg av godkjente foretak for ansvarsrett.

Gang og sykkelveien langs Haldenveien farer inn mot Lyngveien, og videre bade sor i
Moveien til Haldenveien mot Solstrand Terrasse eller til idrettsanlegget pA Bommen og bru/sti
til @rjetun, lyslgypa og Fjellaomradet. Gang og sykkelveien er ca 2,5 m bred og den befinner
1-3 m fra veikanten, dvs det kreves ca 5 m. Det bar vurderes ikke a etablere ny tomt for salg i
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dette beltet. Tomtegrensen til boligene i vest er ca 2 m fra veikanten. Kommunen forbeholder
seg retten til & beholde en 3,5-4 m bred stripe langs Lyngveien, dette er avklart fer salg.

Naboene bergres nar et ubebygd areal bebygges, narliggende omrader blir privatisert og traer
fjernes. Det er i dette tilfelle avholdt mater i tillegg til nabovarsling, og naboene gnsker
primeert at arealet ikke blir bebygd. Kommunen gnsker fortetting og har i vedtak avmerket
dette arealet som et mulig omrade for ny bebyggelse. Nabomerknader tas ikke til fglge, men
det anbefales at de forhold som fremgar i matereferatet blir tatt hensyn til. Bade tiltakshaver
og naboer med merknader er parter i saken og kan paklage ett vedtak til fylkesmannen.

For delvis a ta nabomerknadene til falge settes det krav til at tiltakshaver etter nabos gnske ma
ha hekk mot nabo. Kommunen kan sa lenge de er hjemmelshaver opprettholde noen trar og
vegetasjon mellom nabo og tennisbanen, hvis naboene gnsker det. Det er mulig med endringer
av friomradet ogsa der det er tennisbane i dag, og det derfor hensiktsmessig pa forhand ikke
ha begrensninger, dette kan evt vurderes ved omregulering.

Konklusjon:

Nar omradet er uregulert og det er ikke behov for & benytte dette til friomrade, anses det at
Kommunedelplanen kan endres fra friomrade til boligformal. Merknader fra naboer i nord tas
ikke tilfglge, men tiltakshaver ma opprettholde en hekk mot naboene hvis de gnsker det.

Vedlegg:

Merknader til nabovarsel.

Tilsvar pa nabomerknader 02.12.13
Mgtereferater E-poster.
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A | Arkiv: GBNR 117/22
"y MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Ole Eide

Dato: 21.01.2014
Saksmappe: 13/682

Sgknad om konsesjon — jord- og skogarealene tilhgrende Brekka
Gnr. 117 bnr. 22

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
8/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

I medhold av konsesjonsloven av 28.november 2003 gis det konsesjon til Age Kristian
Labraten, Furuli, 1870 @rje for erverv av jord- og skogarealene pa eiendommen Brekka,
G.nr/B.nr:177/22 i Marker kommune.

Det settes som vilkar at omsgkte jord- og skogarealer tilfayes konsesjonssgkers eiendom Rad,
G.nr/B.nr:117/4.

Sammendrag:

Konsesjonssgknad mottatt av Marker kommune den 23.12.13. Sgker er Age Kristian
Labraten, Furuli, 1870 @rje. Sgknaden gjelder konsesjon pa jord- og skogarealene fra
eiendommen Brekka, G.nr/B.nr:117/22 i Marker kommune.

Selger er Ragnar Brekka, Markveien 1, 1870 @rje.

Spknaden gjelder konsesjon pa totalt 169 daa. Dette fordeler seg slik:49 daa dyrket mark, 84
daa skog og utmark og 36 daa annet areal.

Tunet er godkjent fradelt i sak 3/14. Dette er et delegert vedtak i trad med bestemmelsene i
rundskriv M-6/2003 om overfgring av myndighet til kommunene, og Marker kommune sitt
delegeringsreglement. Tunet blir pA om lag 3,5 daa og berarer ikke dyrket mark. Tunet er
pr.dags dato ikke oppmalt. Jord- og skogarealene har heller ikke fatt eget gards- og
bruksnummer.

Saker er tilgrensende nabo, og kjaper dette som tilleggsarealer til sin eiendom Rad,
G.nr/B.nr:117/4. Arealfordelingen pa eiendommen Rgd er ihht landbruksregisteret fra Statens
landbruksforvaltning pa 72 daa dyrket mark og 98 daa skog.

Kjepesummen er oppgitt & vaere 400.000,-.
Relevante bestemmelser:

- Lov om konsesjon 2003 nr 98 ved erverv av fast eiendom.
- Lov om jord (Jordloven).

- Rundskriv M-2/2009 konsesjon og boplikt. (LMD)

- Rundskriv M-3/2009 driveplikten etter jordloven. (LMD)

- Praktisering av priskontrollen, brev fra LMD av 04.12.13
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Vurdering:

Saken gar etter lov av 28.november 2003 nr 98 om konsesjon for erverv av fast eiendom,
(Konsesjonsloven, med endringer i lov av 19.juni 2009 nr 98). Loven har til formal & regulere
og kontrollere omsetningen av fast eiendom for & oppna et effektivt vern om landbrukets
produksjonsarealer og slik eier- og bruksforhold som er mest gagnlig for samfunnet, jfr
konsesjonslovens § 1. Loven er et redskap som bygger opp om samfunnspolitiske mal.
Bestemmelsen gir en vid ramme for hvilke hensyn som kan trekkes inn. Loven selv nevner
uttrykkelig falgende punkter:

Fremtidige generasjoners behov.

Landbruksnaringen.

Behov for utbyggingsgrunn.

Hensynet til miljget, allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser.
Hensynet til bosettingen.

agprpOdDE

I lovens formalsbestemmelse er det ikke foretatt noen differensiering eller eksemplifisering
hvor enkelte samfunnsinteresser fremheves som viktigere enn andre.

Konsesjonslovens § 9 gjelder avgjarelse av sgknad om konsesjon for erverv av eiendom som
skal nyttes til landbruksformal. Uttrykket ma ikke forveksles med samme uttrykk som er brukt
i plan- og bygningslovens regler. | konsesjonsloven omfatter uttrykket landbruksformal, jord,
skog og hagebruk, reindrift og tilleggsneeringer, herunder turisme, salg av gardsprodukter,
utleievirksomhet i forbindelse med jakt mm. Landbruket er i utvikling og ressursene tas i bruk
pa stadig nye og kreative mater. Hva som er tilleggsnering vil variere over tid i takt med
denne utviklingen.

Falgende momenter skal vurderes:

Om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling.
Om erververens formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet.

Om ervervet innebzrer en driftsmessig god lgsning.

Om erververen anses skikket til & drive eiendommen.

Om hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskap ivaretas.

ARSI .

Om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessiq forsvarlig prisutvikling:

Av lov 2003-11-28 nr 98: Lov om konsesjon ved erverv av fast eiendom (konsesjonsloven) §
9 forste ledd nr 1 gar det fram at det ved avgjarelse av sgknad om konsesjon for erverv av
eiendom som skal nyttes til landbruksformal, skal legges seerlig vekt pa blant annet om den
avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling.

Regjeringen har i Politisk plattform for Solberg-regjeringen varslet at den vil gi den enkelte
bonde starre raderett over egen eiendom ved a gjere endringer i eiendomslovgivningen. Malet
er a fjerne ungdvendige hindringer i lovverket. En av disse er priskontrollen for
landbrukseiendommer.

| brevet fra LMD er ogsa lagt vekt pa at de som trenger tilleggsjord for a styrke bruket sitt kan
fa kjept jord.
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Regjeringen gnsker gkt omsetning av landbrukseiendommer og har som ambisjon a
gjennomga regelverket med sikte pa forenklinger. Dette vil kunne ta noe tid. Pa denne
bakgrunn mener departementet at praksis ved priskontroll bar legge til rette for gkt omsetning.
Departementet henstiller derfor om at prisen partene har avtalt, ikke blir tillagt avgjgrende
vekt i vurderingen av om det skal gis konsesjon. Dette i falge brev fra LMD av 04.12.13,
Praktisering av priskontrollen.

Med bakgrunn i dette ser Marker kommune ingen hensikt i & foreta en vurdering av prisen pa
eiendommen.

Om erververens formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet:

Boplikt ved erverv av tilleggsarealer vil normalt ikke vaere aktuelt fordi eieren skal bo- og
drive den eiendommen han har fra far av. Dette er ogsa tilfellet i denne saken, boplikten anses
derfor som oppfyilt.

Om ervervet innebarer en driftsmessig god lgsning:

Seker eier tilgrensende naboeiendom, dette er kjgpt som tilleggsarealer til denne. Kjgpet
styrker naringsgrunnlaget pa eiendommen vesentlig, og ervervet vil fare til en driftsmessig og
lgsning.

Om erververen anses skikket til & drive eiendommen:

Seker opplyser at han har praktisert som gardbruker siden 1986. Sgker anses som meget god
skikket for a erverve arealene.

Om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet:

Med helhetlig ressursforvaltning menes at en ma se pa hvilke virkninger et eierskifte har for
ressursene pa eiendommen. | begrepet ligger ogsa at en i sterst mulig grad ivaretar fremtidige
generasjoners behov. Ressursene skal disponeres pa en slik mate at gardens produksjonsevne
0g utnyttelsesevne ivaretas, slik at eiendommen i fremtiden kan legge grunnlag for drift og
bosetting. Med kulturlandskap menes landskapsbilde, mangfoldet i naturen og kulturhistoriske
verdier. Sgker opplyser at det skal drives alminnelig tradisjonell landbruksdrift pa
eiendommen. Dette ivaretar intensjonene i momentet pa en god mate.

Konklusjon:
Saken er grundig vurdert opp mot gjeldende lovverk med tilhgrende forskrifter, som opplistet
under relevante bestemmelser. Med bakgrunn i dette gis sgkeren konsesjon pa eiendommen.

Vedlegg:

1. Sgknad om konsesjon.
2. Melding om delegert vedtak, fradeling av tun, sak:3/14.
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Saksbehandler: Ole Eide
Dato: 21.01.2014
Saksmappe: 13/730

Konsesjon - Haugen Gnr. 113 bnr. 5

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
9/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

I medhold av konsesjonsloven av 28.november 2003 gis det konsesjon til Tor Erik Flateby og
Kristin Thoreid Flateby, Hersletveien 79, 1850 Mysen for erverv av eiendommen Haugen
gard, G.nr/B.nr:113/5 i Marker kommune.

Det settes som vilkar for konsesjon at konsesjonssgkerne bosetter seg pa eiendommen innen
ett ar, og bebor og driver denne sammenhengende i fem ar. Dette i medhold av
konsesjonsloven med tilhgrende rundskriv.

Sammendrag:

Konsesjonssgknad av 20.11.13, mottatt av Marker kommune den 27.11.13. Sgkere er Tor Erik
Flateby og Kristin Thoreid Flateby, Hersletveien 79, 1850 Mysen. Sgknaden gjelder konsesjon
pa eiendommen Haugen gard, G.nr/B.nr:113/5 i Marker kommune.

Selgere er Jan Erik og Venke Steen, Haugen gard, 1870 @rje.

Eiendommen Haugen ligger nar riksgrensen mot Sverige, om lag 9 km sydgst for
kommunesenteret @rje. Grende- og skogsbilveien Sydengen-Sloreby gar igjennom
eiendommen, men ligger i dag utenom gardstunet.

Bebyggelsen bestar av bolighus, driftsbygning og stabbur. Bolighuset er oppgradert i de
seinere ar. Driftsbygningen har veert i bruk til husdyrhold i de seinere ar. Stabburet er av eldre
dato, det er foretatt noe reparasjonsarbeider.

Eiendommen bestar ihht jordregisteret, utgitt av Skog og landskap av totalt 329 daa. Dette
fordeler seg slik: 70 daa dyrket mark, 320 daa skog og 2 daa klassifisert som annet areal. Jord
og skog driftes av dagens eiere.

Taksten pa eiendommen er utfert av Sgrby takst, utfarende takstmann har veert Kjell Martin
Serby, MNTF. Taksten er satt til 3.500.000,-. Kjgpesummen er 3.450.000,-.



Relevante bestemmelser:

- Lov om konsesjon 2003 nr 98 ved erverv av fast eiendom.
- Lov om jord (Jordloven).

- Rundskriv M-2/2009 konsesjon og boplikt. (LMD)

- Rundskriv M-3/2009 driveplikten etter jordloven. (LMD)
- Praktisering av priskontrollen, brev fra LMD av 04.12.13.

Vurdering:

Saken gar etter lov av 28.november 2003 nr 98 om konsesjon for erverv av fast eiendom,
(Konsesjonsloven, med endringer i lov av 19.juni 2009 nr 98). Loven har til formal & regulere
og kontrollere omsetningen av fast eiendom for a oppna et effektivt vern om landbrukets
produksjonsarealer og slik eier- og bruksforhold som er mest gagnlig for samfunnet, jfr
konsesjonslovens § 1. Loven er et redskap som bygger opp om samfunnspolitiske mal.
Bestemmelsen gir en vid ramme for hvilke hensyn som kan trekkes inn. Loven selv nevner
uttrykkelig falgende punkter:

Fremtidige generasjoners behov.

Landbruksnaringen.

Behov for utbyggingsgrunn.

Hensynet til miljget, allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser.
0. Hensynet til bosettingen.

i e

I lovens formalsbestemmelse er det ikke foretatt noen differensiering eller eksemplifisering
hvor enkelte samfunnsinteresser fremheves som viktigere enn andre.

Konsesjonslovens § 9 gjelder avgjarelse av sgknad om konsesjon for erverv av eiendom som
skal nyttes til landbruksformal. Uttrykket ma ikke forveksles med samme uttrykk som er brukt
i plan- og bygningslovens regler. | konsesjonsloven omfatter uttrykket landbruksformal, jord,
skog og hagebruk, reindrift og tilleggsneeringer, herunder turisme, salg av gardsprodukter,
utleievirksomhet i forbindelse med jakt mm. Landbruket er i utvikling og ressursene tas i bruk
pa stadig nye og kreative mater. Hva som er tilleggsnering vil variere over tid i takt med
denne utviklingen.

Falgende momenter skal vurderes:

6. Om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling.
7. Om erververens formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet.

8. Om ervervet inneberer en driftsmessig god lgsning.

9. Om erververen anses skikket til & drive eiendommen.

10. Om hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskap ivaretas.

Om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessiq forsvarlig prisutvikling:

Av lov 2003-11-28 nr 98: Lov om konsesjon ved erverv av fast eiendom (konsesjonsloven) §
9 farste ledd nr 1 gar det fram at det ved avgjarelse av seknad om konsesjon for erverv av
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eiendom som skal nyttes til landbruksformal, skal legges sarlig vekt pa blant annet om den
avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling.

Regjeringen har i Politisk plattform for Solberg-regjeringen varslet at den vil gi den enkelte
bonde stgrre raderett over egen eiendom ved a gjere endringer i eiendomslovgivningen. Malet
er a fjerne ungdvendige hindringer i lovverket. En av disse er priskontrollen for
landbrukseiendommer.

Regjeringen gnsker gkt omsetning av landbrukseiendommer og har som ambisjon a
gjennomga regelverket med sikte pa forenklinger. Dette vil kunne ta noe tid. Pa denne
bakgrunn mener departementet at praksis ved priskontroll bar legge til rette for gkt omsetning.
Departementet henstiller derfor om at prisen partene har avtalt, ikke blir tillagt avgjgrende
vekt i vurderingen av om det skal gis konsesjon. Dette i falge brev fra LMD av 04.12.13,
Praktisering av priskontrollen.

Med bakgrunn i dette ser Marker kommune ingen hensikt i & foreta en vurdering av prisen pa
eiendommen.

Om erververens formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet:

Ved erverv av konsesjonspliktig eiendom gar ikke boplikt fram av lovens ordlyd, men kan
settes som vilkar, jfr konsesjonslovens § 11. Det har veert vanlig praksis a sette vilkar om
boplikt i 5-ar. Vilkar kan settes nar det etter en konkret vurdering finnes pakrevd av hensyn til
de formal loven skal fremme. Det skal veere en reell mulighet for a fa konsesjon uten & matte
bo pa eiendommen selv. Konsesjonsmyndighetene kan bare fastsette at plikten kan veere
personlig nar det anses ngdvendig. Regelverket setter altsa ikke noe absolutt krav om at eieren
skal bo pa eiendommen selv. Etter den nye konsesjonsloven skal det gjares en konkret og
individuell vurdering av om det er ngdvendig a sette vilkar om personlig boplikt.

Landbruks- og matdepartementet (LMD) har i rundskriv M-2/2009 gitt retningslinjer for
boplikt som konsesjonsvilkar.

Kjeperne opplyser i sin konsesjonssgknad at de gnsker a bosette seg pa- og drive
eiendommen. Marker kommune antar dermed at bo- og driveplikten vil bli oppfylt i trad med
gjeldende lovverk, noe som vil vaere et vilkar for en eventuell konsesjon.

Om ervervet innebarer en driftsmessig god lgsning:

Den landbrukspolitiske situasjonen tilsier at dette er et bruk hvor mye av inntekten ma hentes
utenfor bruket. Eiendommer pa denne starrelsen er erfaringsmessig meget ettertraktet pa det
apne markedet. Eiendommen forsetter a vere en selvstendig enhet, og ervervet innebaerer med
det en driftsmessig god lgsning.

Om erververen er skikket til & drive eiendommen:

Erververne opplyser at de bade har landbruksutdannelse og praktisk erfaring fra gardsdrift. |
tillegg oppgir de at de gnsker a drive jorda og skogen selv, samt satse pa a utvikle garden
innenfor temaet grenn omsorg (Inn pa tunet). Erververne anses dermed som godt skikket til &
drive et gardsbruk, og punktet er a anse som oppfylt.
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Om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet:

Med helhetlig ressursforvaltning menes at en ma se pa hvilke virkninger et eierskifte har for
ressursene pa eiendommen. | begrepet ligger ogsa at en i stgrst mulig grad ivaretar fremtidige
generasjoners behov. Ressursene skal disponeres pa en slik mate at gardens produksjonsevne
0g utnyttelsesevne ivaretas, slik at eiendommen i fremtiden kan legge grunnlag for drift og
bosetting. Med kulturlandskap menes landskapsbilde, mangfoldet i naturen og kulturhistoriske
verdier.

Erververne oppgir at de skal drifte eiendommen videre med landbruksdrift. Dette ivaretar
intensjonene i momentet pa en god mate.

Konklusjon:

Saken er grundig vurdert opp mot gjeldende lovverk med tilhgrende forskrifter, som opplistet
under relevante bestemmelser. Med bakgrunn i dette gis sgkeren konsesjon pa eiendommen.

Vedlegg:
3. Segknad om konsesjon.
4. Kjegpekontrakt og skjate.
5. Takst pa eiendommen.
6. Utskrift fra grunnboken.
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Saksbehandler:  Finn Lindblad

% MARKER KOMMUNE Arkiv: GBNR 90/313, 92/51

Dato: 22.01.2014
Saksmappe: 13/774

Sgknad om rammetillatelse og dispensasjon for saltak - oppfaring
av 2 leilighetsbygg Sagodden brygge Gnr 92 bnr 59.

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
10/14 Plan- og miljeoutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

1.

2.

ok

10.

11.

12.
13.

Det gis dispensasjon fra reguleringsbestemmelsene for at bolighusene pa Sagodden
Brygge som kan lavt saltak som omsgkt, i stedet for pulttak(skratak) eller flatt tak.
Sgknad om rammetillatelse datert 19.12.2013 for oppfering av 2 nye boligbygg med 5
boliger pa gnr 92 bnr 59, godkjennes med forbehold om at plan- og bygningsloven med
forskrifter etterfalges.

Tiltaket ma ikke gjennomfares i strid med avstandsbestemmelser, eller pafare skade pa,
energiverkets kabel-/ledningsnett.

Nye bolighygg kan ha en mark beiset ytterkledning.

Det ma ved sgknad om igangsetting av grunnarbeid og fundament oppgis at bygnings
hayde i terrenget blir ihht regulerings. best § 3.7 flomutsatte omrader, og angitt i m.o.h.
Tiltakshaver ma overholde rekkefglge bestemmelsenes krav til fremfgring og
opparbeiding av offentlig vei, vann og avlgpsanlegg fram til tomta og dekke kostnadene
for dette. Kommunen kan overta vann og avlgpsledningene ved overtagelsesforretning.
Veier ma opparbeides ihht § 6.4 i bestemmelsene. Intern adkomstvei i boligfeltet V 2 ma
opparbeides ihht handbok 017 (veinormalene). Gang og sykkelvei GS 1 skal minimum
opparbeides med berelag og grusdekke.

Parkeringsplasser ma opparbeides sa det er 2 biloppstillingsplasser pr. leilighet, minst en
av disse skal veare carport/garasje. Det ma veere minst 10 gjesteparkeringer for 2 hus.
Lekeplass LEK 1 ma veere tilstrekkelig opparbeidet for det gis brukstillatelse for farste
bolig, jfr reguleringsbestemmelsene § 7.

Bestemmelsenes og forskriftenes maks. krav til stgyniva bade utvendig og innvendig ma
overholdes. Utenfor rom skal stayniva ikke overstige 55 Lden.

Boligbygningene ma tilknyttes kommunalt vann- og avlgpsnett og dette ma prosjekteres
sammen med utvendige saniterinstallasjoner ihht gjeldende VA norm
(saniteerreglement). Det ma fremga i neste seknad om igangsetting av grunnarbeider og
evt. fundament, hvordan utvendige vann- og avlgpsledninger er fremfart til nybyggene
fra kommunale hovedledninger.

Det ma veere tilstrekkelig med brannslokkevann fra kommunal trykkvannsledning.

Det ma utfgres grunnundersgkelser ihht § 8 i reguleringsbestemmelsene for evt
forurenset grunn og resultat ma vaere dokumentert i seknad om igangsettingstillatelse.
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14. Det ma utfares forskriftsmessig uavhengig kontroll i tiltaksklasse 2. Geoteknikk for
grunnarbeid, konstruksjon av fundament, sikkerhet ved brann (kapasitet pa vannledning)
er viktig for farste igangsettingstillatelse. Forskriftenes krav for kontroll ma etterfalges.

15. Det er krav til avfallsplan for byggeavfallet fra tiltaket, jfr teknisk forskrift § 9-6 og dette
ma foreligge hos ansvarlig saker.

16. Bygningene ma prosjekteres ihht gjeldende brann- og byggeforskrifter. Det ma sendes
inn brannkonsept med branntegning som viser lgsning pa brannsikring, dvs bla
brannceller, remningsveier, slukningsutstyr og varslingsanlegg, med sgknad om
igangsetting. Tilstrekkelig ramningsvei fra 3 etasje og krav til automatisk slokkeanlegg
(sprinkling), slokkevannskapasitet ma vaere dokumentert i brannkonseptet.

17. Ark Ama AS godkjennes for omsgkte ansvarsomrader.

18. Ved endring av ansvarsforhold ma det sendes inn sgknad til kommunen.

19. Det ma sendes inn sgknad om igangsettingstillatelse og denne ma vare godkjent av
kommunen far byggearbeider eller tiltak kan igangsettes. for grunnarbeid, fundament,
konstruksjon/bygg og andre resterende deler av tiltaket, og denne ma vaere godkjent av
kommunen fgr den angjeldende delen av tiltaket kan igangsettes. Alle vilkar i
reguleringsbestemmelsene og i dette vedtak ma etterfglges nar det sgkes om
igangsettingstillatelse. Sgknad om igangsettingstillatelse ma vere vedlagt gjennom-
faringsplan som bekrefter at det er ferdig prosjektert for igangsetting av den angjeldende
delen av tiltaket.

20. Det tas forbehold om evt. krav fra Vegvesenet vedr adkomst eller tiltak i byggeperioden
med ny E-18 og bru Nesveien.

Sammendrag:

Det foreligger sgknad om rammetillatelse for 2 av 6 boligbygg med 5 boliger pa Sagodden
Brygge, og seknad om dispensasjon for saltak i stedet for flatt tak eller pult tak. Det er
tidligere i 2012 godkjent reguleringsplan for Saga Brygge. Saken fremmes for plan og
miljeutvalget med forslag om at det gis rammetillatelse og dispensasjon

Saksopplysninger:

Eiendom: Gnr 92 bnr 59 Sagodden Nesveien 20.
Ansvarlig sgker: ArkAma arkitekter AS, 1850 Mysen.
Tiltakshaver: Sagodden Brygge AS, Haldenveien 15, 1870 Qrje.

Tiltaket 1 byggetrinn omfatter 2 ny bolighus hver med 5 boliger. Bygningene er i 3 etasjer
med 2 boliger i 2 og 3 etasje, 0g i 1 etasje er det garasjer og en bolig. Seknaden omfatter ogsa
to brygger pa gstsiden av odden. De nye boligene oppferes pa Brarudsaga ved Krogstadtjernet
i Drje. Tomten gnr 92 bnr 59 er pa 24.855 kvm, og boligprosjektet omfatter den nordre delen
av denne.

Hele boligprosjektet inkludert byggetrinn 2 omfatter 6 bygninger. Bygningstiltaket
gjennomfares i tiltaksklasse 2.

De to farste bolighusene plasseres nord pa tomten mot Krogstadtjernet og med tilhgrende
garasjedel, inngang og utendgrs parkering i sar.

Adkomsten blir fra ser til eksisterende avkjarsel for eksisterende forretning/industri.
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Situasjonskart/utomhusplan med sgknaden mrk byggetrinn 1 er datert 12.02.2013, viser 2
bygninger med veiareal, parkeringsplass for 8 biler sar for bolighuset og markert omrade for
lekeplass mrk LEK. Dette er midlertidig for to bygg i pavente av full utbygging.

Bolighuset har inngang fra sar, ved garasjetilbygget.

Ansvarlig seker oppgir at opparbeidelse av lekeomrade og parkering kun vil vaere midlertidig
i pavente av full utbygging. Rammesgknaden omfatter brygger.

Bolighygget er i tre etasjer og det har lavt saltak med takvinkel pa ca 4 grader. Det er
takoverbygde terrasser i hvert hushjgrne. Bygningen er 14 m x 20 m i hovedmal pa 2/3 etg, og
har 390,5 m? (BYA) bebygd areal. Det har ett ca bruksareal (BRA) p& 865 m?, 318,3 kvmii 1
etasje, 0g 273,2 m? i 2 og 3 etasje. Manehgyden pa det nye bolighuset er 9 m og
gesimshgyden er ca 8,4 m.

Bolighuset inneholder 5 boenheter. Det er 4 like boliger som hver har ett bruksareal pa 117,3
kvm. Boligen pa 107,2 kvm i 1 etasje er i den vestredelen og den gstre inneholder garasje for
4 biler, boder og gang/vf. Hver boenhet har stue, kjgkken, 3 (2) soverom, bad, entre, vindfang
0g bod. Det er to terrasser eller balkonger til hver boenhet, en i hver ende plassert i hushjgrnet.

Det er markert svingsirkel for rullestol i bad. Det er trapperom og heis midt i bygget, dette har
ett bruksareal pa 24,3 kvm i hver etasje.

| vedlegg til seknad om rammetillatelse oppgis at bygningen kan fa en ytterkledning i liggende
trepanel med en relativ mark beiset farge.

Nybyggets hgyde i terrenget er ikke markert pa kartet og ihht reguleringsbestemmelse er
omradet flomutsatt og byggehgyden ma veere ihht NVESs retningslinje nr 1/99. Arealbruk og
sikring av flomutsatte omrader ma legges til grunn. Boliger ma bygges over kote for 100 ars
flommen og viktig infrastruktur ma bygges over kote for 200-ars flom.

Det ma vaere angitt en hgyde i terrenget i m.o.h ved neste delsgknad, etter prosjektering av
bygningsfysikk og geoteknikk med uavhengig kontroll.

De to bryggene som sgkes oppfart er ca 30 m x 2,5 m. De vises plassert innenfor regulert
omrade for smabatanlegg i sje og vassdrag. Det ma sendes inn ny sgknad om
igangsettingstillatelse for brygge, denne ma veere for tiltak innenfor § 6.4 i regulerings-
bestemmelsene, og ma dekkes av godkjent foretak med ansvarsrett, dette ihht pbl § 20.1.
Plangrunnlaget:

Tiltaket omfattes av reguleringsplan for Saga Brygge, 2012.

Omradet hvor nybygget oppfares vises pa reguleringsplanen, markert med gul farge, dvs bolig
formal. Planbehandlingen oppgir inntil 36 boliger. Det er regulert omrade mot vannet til
Gregnnstruktur. Omrade i Krogstadtjernet merket SAL er for smabatanlegg og tilhgrende
strandlinje. Det er vist vei ut pa sagodden og det er lekeplass midt i boligomradet.
Byggegrense med stiplet linje er ikke vist pa plankartet, denne er enna ikke fastsatt for ny
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E-18 @rje-Svenskegrensen som er planlagt og igangsettes i lgpet av 2014, men de to ytterste
bygningene blir ca 150 m E-18 og kan ikke stride mot avstandskrav eller byggegrenser langs
vei E-18.

Bestemmelsene til planen sier at i omrade til boligformal kan det oppfares blokkbebyggelse.
% BYA kan ikke overstige 50 %. Maksimal mgne gesimshgyde er 14 m malt fra
gjennomsnittlig planert terreng. Bygningene skal ha pulttak eller flatt tak.

Bygningstiltaket omfatter ferdig utbygd 6 bygninger som hver har ett bebygd areal pa 390,5
kvm. Bebyggelsen vil totalt utgjere 2343 kvm og med ett tomteareal er pa ca 10000 kvm
(24855 kvm). Dette gir en utnyttingsgrad pa ca 24 % BYA.

Gjestparkering utgjer i tillegg 30 x 18 dvs 540 kvm og gir 29 % tomteutnytting.

Tiltaket er med unntak av taktypen i samsvar med plangrunnlaget.

Sgknad om dispensasjon fra krav til taktype:

Seknad om dispensasjon fra ArkAma datert 11.12.2013 sier at de pa vegne av Sagodden
Brygge AS sgker om dispensasjon fra krav i reguleringsbestemmelsene til at bygning skal ha
flatt-tak eller pulttak (skratak). Begrunnelsen er at saltak er logisk for valgte bygningskropper
og saltaksformen er mye brukt i omkringliggende bebyggelse.

Vurdering av dispensasjon:

De nye bolighusene gnskes oppfart med flatt saltak. Takvinkelen er ca 4 grader.
Reguleringsbestemmelsene sier at bygningen skal ha pulttak eller flatt tak. Det omsgkte
tiltaket anses lite a fravike reguleringsbestemmelsene, det er tilnzermet flatt tak.

Saltak er & anse som en god arkitektonisk lgsning.
Totalt anses at det kan gis dispensasjon for ett flatt saltak, som omsgkt.

Nabovarsel:

Det er sendt nabovarsel og det foreligger ingen merknader.

Eiendom:

Grunneiendommen gnr 92 bnr 59 er pa 24.855 kvm. Den er betegnet @rje Sag og hevleri.
Sagodden Brygge AS er hjemmelshaver. Det foreligger ingen sgknad om deling av
eiendommen.

Adresser:

Det er ikke tildelt adresser ved utsendelse av saksdokumentene, og dette vil oversendt og evt.
vedlagt sa snart adressene er fastsatt.
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Aktuelle krav:

Vann og avlgp:

Spillvannet fra nybygget ma bli tilknyttet kommunalt ledningsnett og renseanlegg.
Tilkoblingspunkt for nybygget ma prosjekteres og det ma fremga i neste delsgknad hvordan
dette lgses.

En mulig tilknytning for va-ledninger er i vest mot Neset, til ledningstrase ved Nesveien
mellom Neset og E-18. Det er her 160 SP spillvannsledning. Kommunal vannledning befinner
vest for spillvannsledningen til pumpehus, og er 150/160 VL. Det er opp til tiltakshaver og
foretak med ansvarsrett & prosjektere ledningstrace og pakoblingspunkt.

Gjeldende Va norm for Marker kommune ma etterfglges.

Det er kommunal vannledning som ma tilknyttes og det ma monteres vannmaler.

Overvannet fra tomten ma tas vare pa og ber ledes til vann (terreng), det ikke ledes inn mot
nabobygg eller evt. nabotomt.

Byggeavfall:

Nybygg over 300 kvm krever avfallsplan for byggeavfallet, jfr tek § 9-5 til 9. Dette ma
foreligge hos ansvarlig sgker og kan sendes inn sammen med sgknad om
igangsettingstillatelse for oppfering av bygningen.

Det er bla krav til kildesortering av minst 60 % av avfallet. Avfallsprodusenten ma levere
sluttrapport til kommunen.

Tilgjengelighet. Boligene er i 1 plan og det er heis og de ma dermed tilrettelegges ihht teknisk
forskrift.

Noen aktuelle krav: Det ma veere trinnfri adkomst. Rommene i 1 etasje med unntak av ett lite
wc rom er store og romslige og ma ha svingsirkler pa 1,5 m. Hovedinngangen ma veere godt
opplyst og ha ett stort flatt parti (1,5 x 1,5 m) pa utsiden av dgren.

Kravene til gangadkomst ihht tek § 8-6 ma etterfalges.

Radonforebyggende tiltak ma utfares ihht teknisk forskrift med veiledning §13-5.

Forurensing i grunn ma ivaretas forskriftmessig, dette kreves ogsa i regulerings-
bestemmelsene § 8.

Den vanlige varslingsplikten til Fylkeskonservatoren gjelder ved patreff av kulturminner i
grunnen.
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Sikkerhet ved brann:
Bolighuset som er i tre etasjer er i risikoklasse 4 og brannklasse 2.

Det ma utfgres prosjektering av sikkerhet ved brann og brannkonseptet ma foreligge senest
ved sgknad om igangsettingstillatelse for oppfering av bygget.

Ansvarlig foretak ma sgrge for at alle forskriftskrav etterfalges.

Etter prosjektering og ved delsgknad om igangsetting av arbeider ma falgende beskrives:
Dette kan veere fra sgker eller foretak med ansvarsrett for uavhengig kontroll.

Skriftlig dokumentasjon pa forskriftmessige remningsveier fra boligene i 3 etasje.

For bygning i risikoklasse 4 kan det veere ett trapperom utfart som remningsvei, under
forutsetning av at minst ett vindu eller balkong er tilgjengelig for redning- og slokkeinnsats.
(Tek § 11-13 (2).)

Boligbygningene i 3 etasjer har heis, og det er ett forskriftskrav at bygninger i risikoklasse 4
hvor det kreves heis skal ha automatisk brannslokkeanlegg. (NS-INSTA 900 type 1.) Det ma
fremga av brannkonseptet om det blir automatisk slokkeanlegg i bygningene.

Alle rgrgjennomfgringer i brannceller ma vaere forskriftsmessig branntettet for det sendes inn
sgknad om ferdigattest eller brukstillatelse.

Ny bygning ma brannprosjekteres ihht til gjeldende forskrifter. Det ma sendes inn
brannkonsept med branntegning som viser lgsning pa brannsikring, dvs bla brannceller og evt
seksjonering, remningsveier, type og plassering av slukningsutstyr og lignende. Boenhet,
garasje, remningsvei, trapperom, teknisk rom, heisrom er eksempler pa brannceller. Det ma
komme fram av planen om det blir installert brannalarmanlegg og av hvilken type og kategori,
og eventuelt ledesystem ma inntegnes.

Kravene for tilstrekkelig slokkevann ved brann ma etterfalges og det ma dokumenteres for
kommunen hvordan dette lgses. 20 I/s for smahus og 50 I/s for stgrre bygg. Det er krav til
tilstrekkelig med brannkummer/hydranter i en avstand 25-50 m.

Tilgjengeligheten for brannvesenet etter utbyggingen ma veere ihht teknisk forskrift.

Ventilasjonsanlegg i bolighuset ma tilfredsstille gjeldende byggeforskrifter og dette ma sikre
forsvarlig inneklima for personene som oppholder seg i hvert enkelt rom.

Heisen er sgknadspliktig og montering ma dekkes av godkjent foretak for ansvarsrett.
Drift, tilsyn, ettersyn og sikkerhetskontroll forutsettes ivaretatt.

Tilgjengelighet:

Den nye boligbygningen har heis og boligen har ett plan, det er ett forskriftskrav at hver bolig
og bygningen er tilgjengelig ihht teknisk forskrift. Det ma veere en planlgsning, starrelse og



Sak 10/14

fordeling av rom som gjar det mulig for personer med funksjonsnedsettelse & komme til og a
bruke alle deler av bygget.

- Tilrettelagt (dimensjonert) for rullestolbrukere i alle boliger.

- Trinnfri inngang.

- Toalett og bad ma etterfalge gjeldende krav.
Utvendig ber avstanden fra handikapp-parkering til inngang ber maks veere 25-50 m.
Innganger i nybygget og dgrer ma veere tilpasset orienterings- og bevegelseshemmede
(rullestol-brukere). Dette ma veere ihht til gjeldende byggeforskrifter som har krav til bla.
ramper og derterskler. Som aktuelle omrader nevnes:

- Adkomst inngang hovedinngang ma vises tydelig og vare godt belyst.

- Det bgr veere trinnfri adkomst og inngang i bygningen.

Kontroll:

Det ma foretas uavhengig kontroll i tiltaksklasse 2, dette omfatter grunn/geoteknikk, brann og
konstruksjonssikkerhet. Det vil bli utfert uavhengig kontroll som i tiltaksklasse 1, dvs av
lufttetthet og for fuktsikring av vatrom. I tillegg ma det veere uavhengig kontroll av
gjennomfgaringer i brannskiller.

Dokumentert samsvar og kontroll ved gjennomfaringsplan:

Det foreligger gjennomfgringsplan for tiltaket datert 19.12.2013. Denne bekrefter med
datohenvisning at det foreligger samsvarserklering for utfert arkitektur prosjektering for
rammetillatelse.

Det er vedlagt egen gjennomfaringsplan for uavhengig kontroll, pafart brannkonsept,
konstruksjonssikkerhet og bygningsfysikk i tiltaksklasse 2. Denne er ikke pafart dato for
samsvarserklaring for utfart prosjektering.

Rammetillatelse for tiltaket kan gis uten bekreftet alle samsvarserklaringer, men dette ma
foreligge far igangsettingstillatelse gis for de angjeldende ansvarsomrader.

Foretak med ansvarsrett for tiltaket:

Ark Ama AS org.nr 982534860 sgker ansvarsrett som sgker og for arkitekturprosjektering til
rammesgknad, SGK og PRO i tiltaksklasse 2. Ansvarsretten omfatter arkitektur unntatt brann.
Foretaket har sentral godkjenning som dekker ansvarsomradet, godkjenningen dekker
sgkeransvar i tiltaksklasse 3, prosjektering av arkitektur i tiltaksklasse 3, og prosjektering av
oppmaling i kl. 2. Ved behandlingen er det sentral godkjenning til 18.06.2015.

Foretaket er kvalifisert for ansvarsomradet.

Far ny boenhet tas i bruk, ma kommunen ha gitt brukstillatelse. Ferdigattest for det nye
bolighuset kan utstedes nar det ikke er feil, mangler eller gjenstaende arbeider, og dette er
dokumentert med sluttfgrt gjennomferingsplan fra ansvarlig seker.

Riktige og reviderte tegninger (as built) av bygningene ma kunne sendes inn til kommunen
nar bygget er oppfart og senest ved ferdigattest.
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Det er lovpalagt tilsyn med energikrav og universell utforming, jfr SAK saksbehandlings-
forskriften med veiledning § 15-3. Det ma dokumenteres skriftlig at tiltaket etterfalger alle
forskriftskrav innen tilsynsomradene.

Det ma sendes inn ny sgknad om igangsettingstillatelse og denne ma vere godkjent av
kommunen fgr fundament/grunnmur og nybygg kan oppfares.

Ansvarlig sgker ma avgjere oppdelingen av tiltaket og hvor mange delsgknader og
igangsettingstillatelser som er hensiktsmessig.

Alle omsgkte ansvarsomrader ma veere dekket av ansvarsrett og gjennomfaringsplan ma
bekrefte tilstrekkelig prosjektering for igangsetting av det delsgknaden omfatter.

Ved sgknad om igangsetting av grunnarbeider og/eller fundament ma prosjektering av
grunnforhold/geoteknikk, forurensing i grunnen, hgyde i forhold til flom og evt fundament
(bygningsfysikk) veere utfert og dokumentert med dato pa gjennomfaringsplan. Det ma ogsa
veere dokumentert utfert uavhengig kontroll av de deler det sgkes om igangsettingstillatelse
for.

Brannprosjektering med branntegninger, lgsning pa slokkevann, tilgjenglighet, avfallsplan for
byggeavfall er omrader som ma dokumenteres ved sgknad om igangsettingstillatelse.

Nar tiltaket er ferdig ma det sendes inn sgknad om ferdigattest. Denne ma veere vedlagt
gjennomfaringsplan som er sluttfert og bekrefter at det foreligger alle samsvarserklaeringer og
kontrollerklzringer fra de ansvarlige foretak.

Konklusjon:

Det anses at det kan gis dispensasjon for lavt saltak, og seknad om rammetillatelse for 2
boligbygninger kan godkjennes.

Vedlegg:

Segknad om tiltak rammetillatelse med vedlegg
Seknad om dispensasjon for saltak
Situasjonskart byggetrinn 1

Situasjonskart byggetrinn 2

Tegninger av nybygg fasader og plantegninger.
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A Arkiv: GBNR 34/1
"y MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Ole Eide

Dato: 24.01.2014
Saksmappe: 13/754

Sgknad om fradeling av skogstykke - Lund Gnr. 34 bnr. 1

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
12/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

I medhold av Lov om jord (jordloven) av 12.mai 1995 nr 23, gis det tillatelse til & fradele et
skogstykke pa om lag 1390 daa, som inntegnet pa kart, fra eiendommen Lund gard,
G.nr/B.nr:34/1. Det settes som vilkar at skogstykket sammenfagyes med eiendommen Wiig,
G.nr/B.nr:29/1. Dette som omsgkt. Sammenfayningen krever konsesjonsbehandling.

Bakgrunn:

Fradeling av parseller fra landbrukseiendommer som tilleggsjord er regulert av
bestemmelsene i Lov om jord. (Jordloven). 12. mai 1995 nr. 23. Utfyllende bestemmelser er
gitt i rundskriv M-1/2013 fra Landbruks- og matdepartementet. (LMD).

Beate Nicolaissen, Lund gard, 1870 @rje seker om fradeling av et skogstykke fra sin eiendom
Lund gard, G.nr/B.nr:34/1. Skogstykket bestar av 1390 daa. Eiendommen Lund gard bestar
ihht skog og landskap sitt gardskart totalt av:2388,6 daa. Dette fordeler seg slik: 347,3 daa
dyrket mark, 1767,2 daa skog og utmark, 263,5 daa klassifisert som annet areal og 10,6 daa
ikke klassifisert areal. Jordveien pa eiendommen er utleid.

Seker gnsker a fradele og selge skogstykket, til G.nr/B.nr:29/1, Wiig. Hjemmelshavere pa
G.nr/B.nr:29/1 er Thorer og Anne Hilde Sofie Krosby. Eiendommen Wiig bestar i dag, ihht
skog og landskap sitt gardskart av totalt 4952,7 daa. Dette fordeler seg slik: 349,7 daa dyrket
mark, 4050,1 daa skog og utmark, 412 daa klassifisert som annet areal og 140,9 daa ikke
klassifisert areal. Thorer og Anne Krosby er heltidsbender med melkeproduksjon,
planteproduksjon samt skogsdrift.

Relevante bestemmelser:

- Lovom jord (Jordloven) 12. mai 1995 nr 23
- Rundskriv M-1/2013, Omdisponering og deling (LMD).

Vurdering:

Jordlovens § 12 inneholder et generelt forbud mot a dele eiendommer som nyttes eller kan
nyttes til jord- og/eller skogbruk. LMD ga i 2013 ut et nytt rundskriv, M-1/2013 om
omdisponering og deling. Dette skyldes at jordlovens 8 12 er endret i vesentlig grad. De nye
reglene gir gkt lokalt handlingsrom til kommunen, og de skal gjere det enklere a dele fra
dersom sgknaden gjelder fradeling til tilleggsjord eller bosetting.
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Ved avgjarelse av om samtykke til deling skal gis, skal det etter jordlovens § 12, tredje ledd
farste punktum legges vekt pa om delingen legger til rette for en tjenlig og variert
bruksstruktur i landbruket. Denne vurderingen er sentral og er utgangspunktet for vurderingen
av sgknaden. Synet pa hva som er en tjenelig og variert bruksstruktur i landbruket vil kunne
endre seg over tid, og bestemmelsen gjer det mulig & ta hensyn til samfunnsutviklingen i
omradet. Dette gjelder for eksempel hvilken bruksstruktur som er tjenelig ut fra hensynet til
bosettingen pa landbrukseiendommer og arbeidsmuligheter.

Jordlovens § 12, tredje ledd annet punktum stiller opp de landbruksmessige hensynene som
vurderingen skal ta utgangspunkt i. I vurderingen inngar blant annet hensynet til vern av
arealressursene, om delingen farer til en driftsmessig god Igsning, og om delingen kan fore til
drifts- eller miljgmessige ulemper. Dersom disse momentene ikke taler mot deling, skal
tillatelse gis.

Hensynet til vern av arealressursene:

Formuleringen «hensynet til vern av arealressursene» gjgr det mulig for forvaltningen a treffe
en avgjarelse som kan hindre at det oppstar enheter som det er vanskelig a drive rasjonelt og
opprettholde som aktive bruk. Formuleringen gjer det ogsa mulig & hindre oppdeling av
arealene som gjer det vanskelig & nekte senere omdisponeringer. Vernet gjelder de ressurser
som tilhgrer landbrukseiendommen. Sma enheter kan gke risikoen for at jorda kommer ut av
drift. I tillegg kan det bli vanskelig for kommunen & faglge opp driveplikten pa sma bruk. Sma
enheter i skogbruket kan gke risikoen for at skogen ikke blir forsvarlig drevet. Ved a
vektlegge hensynet til vern av arealressursene, kan slike fradelinger unngas.

Nar det skal legges vekt pa vern av arealressursene, kan det ved fradeling av areal til
tilleggsjord og skog legges vekt pa om ressursene blir like godt eller bedre vernet ved at de
blir lagt til nabobruket. Dette er nytt i forhold til tidligere bestemmelse om deling.

Seker opplyser at det fradelte skogstykket skal selges som tilleggsareal til eierne av
G.nr/B.nr.29/1, Wiig. Wiig er et narliggende gardsbruk, men har ikke felles grense med Lund
gard. En fradeling vil styrke eiendommen Wiig sitt areal. Landbruksfaglig er dette i trad med
intensjonene i det ovennevnte punktet om hensynet til arealressursene.

Om delingen farer til en driftsmessig god lgsning:

Formuleringen driftsmessig god lgsning er hentet fra jordlovens § 1, og omfatter det samme i
jordlovens § 12 tredje ledd annet punktum. Formuleringen innebzrer at det ma legges vekt pa
en utforming av eiendommen som kan fare til kostnadseffektiv drift. Arronderingsmessige
forhold som avstander, utforming av teiger og liknende ma trekkes inn. En driftsmessig god
lgsning innebeerer at driftsenhetene bar vaere samlet med korte driftsavstander. Det er ogsa en
driftsmessig god lgsning dersom bygningsmassen og driftsapparatet kan utnyttes pa en god
mate. Vanligvis vil oppbygging av en enhet mot starre bruk fare til reduksjon i
driftskostnadene. Et slikt resultat vil veere et moment ved avveiningen av om en oppnar en
driftsmessig god lgsning.

Ved fradeling av tilleggsjord vil vurderingen av om delingen farer til en driftsmessig god
lgsning bade veere knyttet til den eiendommen som deles, og til den eiendommen
tilleggsarealet legges til. Dette apner for at det kan legges vekt pa at en nabo far overta
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tilleggsjord, selv om en ikke alltid oppnar full rasjonalisering. Det ma tas stilling til om
totallgsningen ved delingen farer til en driftsmessig god lgsning.

I og med at fradelt areal skal legges til et nabobruk som tilleggsskog, til en heltidsbonde vil
dette vaere en god lgsning. Eiendommen Wiig far styrket sitt areal, noe som er i trad med
intensjonene i dagens landbrukspolitikk med stgrre enheter. Det er klart at selger vil fa sin
eiendom tilsvarende redusert ved en fradeling. Kartet (vedlagt)viser at man far en fornuftig
arrondering da Lund gard far sine arealer pa en side av E-18. Sgker vil etter en fradeling
fremdeles ha godt med skog igjen pa sin eiendom, som igjen kan nyttes til eksempelvis
tradisjonelt skogbruk, vedhogst og jakt.

Om delingen kan fare til drifts- eller miljgmessige ulemper for landbruket i omradet:

Nar det gjelder driftsmessige ulemper sa kan det vere at delingen farer til darligere
arrondering av dyrka jord eller at adkomsten til slikt areal blir vanskeligere som felge av
delingen. Dette kan videre veere trakk og slitasje pa jordbruksareal, eller at dyr pa beite blir
forstyrret. Det kan ogsa fare til driftsmessige ulemper, dersom en tomt plasseres ner
driftsbygningen og dermed gjer bruken av bygningen vanskelig.

Formuleringen miljgmessige ulemper knytter seg ikke til selve driften av eiendommen som
skal deles eller driften av andre eiendommer i omradet. Formuleringen tar sikte pa konflikter
mellom landbruket og andre interesser som fglge av landbruksdrift.

Det ma foretas en konkret og individuell vurdering av sa vel de driftsmessige som de
miljgmessige ulempene. Bare ulemper som er konkret paregnelige og som har en viss styrke
og et visst omfang kan trekkes inn. Ved vurderingen av om ulempene er paregnelige ma det
blant annet tas hensyn til hvordan tomta ligger i forhold til jordbruksareal, tun ogsa videre.
Det ma ogsa tas hensyn til hva som er paregnelig driftsform pa eiendommen, eventuelt i
omradet.

Erverver av skogstykket har andel i vei i aktuelt omrade, Lysvannsveien, noe som er en
driftsmessig fordel. En kan heller ikke se at en deling farer til noen drifts- og/eller
miljemessige ulemper for landbruket i omradet.
Konklusjon:
En fradeling vil ikke veere av serlig betydning for de forhold som skal vurderes i henhold til
jordloven. Sgknaden bgr derfor innvilges.
Vedlegg:

- Sgknad om deling/rekvisisjon av oppmalingsforretning.

- Kart
- Folgebrev fra Ketil Koppang-Landbruk- og Nearingsmegling AS

Side 55 av 61



A Arkiv: GBNR 34/1
"y MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Ole Eide

Dato: 24.01.2014
Saksmappe: 13/754

Segknad om konsesjon — skogareal tilhgrende Lund gard Gnr. 34
bnr. 1

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
13/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

I medhold av konsesjonsloven av 28.november 2003 gis det konsesjon til Thorer og Anne
Hilde Sofie Kroshy, Wiig, 1870 @rje for erverv av skogareal pa eiendommen Lund gard,
G.nr/B.nr:34/1 i Marker kommune. Det forutsettes at omsgkte skogareal tillates fradelt i egen
sak.

Det settes som vilkar at omsgkte skogareal tilfayes konsesjonssgkernes eiendom Wiig,
G.nr/B.nr:29/1.

Sammendrag:

Konsesjonssgknad av 10.12.13, mottatt av Marker kommune den 11.12.13. Sgkere er Thorer
og Anne Sofie Hilde Kroshy, Wiig, 1870 @rje. Sgknaden gjelder konsesjon pa skogareal fra
eiendommen Lund gard, G.nr/B.nr:34/1 i Marker kommune.

Selger er Beate Nicolaissen, Lund gard, 1870 @rje.

Seknaden gjelder konsesjon pa om lag 1.390 daa skog som avmerket pa vedlagte kart.
Skogarealet er sgkt fradelt i sak: 13/754-2. Skogarealet er altsa pr.dags dato ikke fradelt og
oppmalt, og har heller ikke fatt nytt gards- og bruksnummer.

Sakerne driver et nabobruk, og Kjgper dette som tilleggsarealer til sin eiendom Wiig,
G.nr/B.nr:29/1. Arealfordelingen pa eiendommen Wiig er ihht landbruksregisteret fra Statens
landbruksforvaltning pa totalt 4.952,7 daa. Dette fordeler seg slik: 349, 7 daa dyrket mark,
4.050,1 daa skog og utmark, 412 daa klassifisert som annet areal og 140, 9 daa ikke
klassifisert areal. Thorer og Anne Krosby er heltidsbender med melkeproduksjon,
planteproduksjon samt skogsdrift.

Kjepesummen er oppgitt & vaere 2.100.000,-.

Relevante bestemmelser:
- Lov om konsesjon 2003 nr 98 ved erverv av fast eiendom.
- Lov om jord (Jordloven).
- Rundskriv M-2/2009 konsesjon og boplikt. (LMD)
- Rundskriv M-3/2009 driveplikten etter jordloven. (LMD)
- Praktisering av priskontrollen, brev fra LMD av 04.12.13
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Vurdering:

Saken gar etter lov av 28.november 2003 nr 98 om konsesjon for erverv av fast eiendom,
(Konsesjonsloven, med endringer i lov av 19.juni 2009 nr 98). Loven har til formal & regulere
og kontrollere omsetningen av fast eiendom for & oppna et effektivt vern om landbrukets
produksjonsarealer og slik eier- og bruksforhold som er mest gagnlig for samfunnet, jfr
konsesjonslovens § 1. Loven er et redskap som bygger opp om samfunnspolitiske mal.
Bestemmelsen gir en vid ramme for hvilke hensyn som kan trekkes inn. Loven selv nevner
uttrykkelig falgende punkter:

11. Fremtidige generasjoners behov.

12. Landbruksnearingen.

13. Behov for utbyggingsgrunn.

14. Hensynet til miljget, allmenne naturverninteresser og friluftsinteresser.
15. Hensynet til bosettingen.

I lovens formalsbestemmelse er det ikke foretatt noen differensiering eller eksemplifisering
hvor enkelte samfunnsinteresser fremheves som viktigere enn andre.

Konsesjonslovens § 9 gjelder avgjarelse av sgknad om konsesjon for erverv av eiendom som
skal nyttes til landbruksformal. Uttrykket ma ikke forveksles med samme uttrykk som er brukt
i plan- og bygningslovens regler. | konsesjonsloven omfatter uttrykket landbruksformal, jord,
skog og hagebruk, reindrift og tilleggsneeringer, herunder turisme, salg av gardsprodukter,
utleievirksomhet i forbindelse med jakt mm. Landbruket er i utvikling og ressursene tas i bruk
pa stadig nye og kreative mater. Hva som er tilleggsnering vil variere over tid i takt med
denne utviklingen.

Falgende momenter skal vurderes:

11. Om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling.
12. Om erververens formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet.

13. Om ervervet inneberer en driftsmessig god lgsning.

14. Om erververen anses skikket til & drive eiendommen.

15. Om hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskap ivaretas.

Om den avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessiq forsvarlig prisutvikling:

Av lov 2003-11-28 nr 98: Lov om konsesjon ved erverv av fast eiendom (konsesjonsloven) §
9 forste ledd nr 1 gar det fram at det ved avgjarelse av sgknad om konsesjon for erverv av
eiendom som skal nyttes til landbruksformal, skal legges serlig vekt pa blant annet om den
avtalte prisen tilgodeser en samfunnsmessig forsvarlig prisutvikling.

Regjeringen har i Politisk plattform for Solberg-regjeringen varslet at den vil gi den enkelte
bonde starre raderett over egen eiendom ved a gjere endringer i eiendomslovgivningen. Malet
er a fjerne ungdvendige hindringer i lovverket. En av disse er priskontrollen for
landbrukseiendommer.

| brevet fra LMD er ogsa lagt vekt pa at de som trenger tilleggsjord for a styrke bruket sitt kan
fa kjept jord.
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Regjeringen gnsker gkt omsetning av landbrukseiendommer og har som ambisjon a
gjennomga regelverket med sikte pa forenklinger. Dette vil kunne ta noe tid. Pa denne
bakgrunn mener departementet at praksis ved priskontroll bar legge til rette for gkt omsetning.
Departementet henstiller derfor om at prisen partene har avtalt, ikke blir tillagt avgjgrende
vekt i vurderingen av om det skal gis konsesjon. Dette i falge brev fra LMD av 04.12.13,
Praktisering av priskontrollen.

Med bakgrunn i dette ser Marker kommune ingen hensikt i & foreta en vurdering av prisen pa
eiendommen.

Om erververens formal vil ivareta hensynet til bosettingen i omradet:

Boplikt ved erverv av tilleggsarealer vil normalt ikke vaere aktuelt fordi eieren skal bo- og
drive den eiendommen han har fra far av. Dette er ogsa tilfellet i denne saken, boplikten anses
derfor som oppfyilt.

Om ervervet innebarer en driftsmessig god lgsning:

Sekerne eier en naboeiendom, dette er kjgpt som tilleggsarealer til denne. Sgkerne har ogsa
andel i vei i aktuelt omrade, Lysvannsveien, noe som er en driftsmessig fordel. Kjgpet styrker
naringsgrunnlaget pa eiendommen vesentlig, og ervervet vil fare til en driftsmessig god
lgsning.

Om erververen anses skikket til & drive eiendommen:

Sekerne opplyser at de har praktisert som gardbrukere i en arrekke. Sgkerne anses som meget
god skikket for & erverve arealene.

Om ervervet ivaretar hensynet til helhetlig ressursforvaltning og kulturlandskapet:

Med helhetlig ressursforvaltning menes at en ma se pa hvilke virkninger et eierskifte har for
ressursene pa eiendommen. | begrepet ligger ogsa at en i sterst mulig grad ivaretar fremtidige
generasjoners behov. Ressursene skal disponeres pa en slik mate at gardens produksjonsevne
0g utnyttelsesevne ivaretas, slik at eiendommen i fremtiden kan legge grunnlag for drift og
bosetting. Med kulturlandskap menes landskapsbilde, mangfoldet i naturen og kulturhistoriske
verdier. Sgker opplyser at det skal drives alminnelig tradisjonell skogsdrift pa eiendommen.
Dette ivaretar intensjonene i momentet pa en god mate.

Konklusjon:
Saken er grundig vurdert opp mot gjeldende lovverk med tilhgrende forskrifter, som opplistet
under relevante bestemmelser. Med bakgrunn i dette gis sgkerne konsesjon pa eiendommen.

Vedlegg:
1. Sgknad om konsesjon m/vedlegg.
2. Kart
3. Kjgpekontrakt
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A Arkiv: GBNR 94/206
@Y MARKER KOMMUNE Saksbehandler:  Finn Lindblad

Dato: 22.01.2014
Saksmappe: 10/575

Sgknad om forlenget frist for opphgr av midlertidig bolig i
bygning pa Sletta Industriomrade. Gnr 94 bnr 206 - Sletta 10.

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
14/14 Plan- og miljgutvalget 28.01.2014

Radmannens forslag til vedtak:

Det gis ytterligere forlenget frist fram til 31.12.2014, for & benytte del av bygg pa gnr 94 bnr
206 Marker Park og Eiendomsservice, i Sletta industriomrade som boenhet. Dette siden
byggearbeidene na er i gang og innflytting i lgpet av aret vil vaere mulig.

Sammendrag:

Kommunen har tidligere gitt midlertidig dispensasjon i 2 ar for a benytte en innvendig
personaldel i industribygg til bolig. Dette pga at pabegynt nytt bolighus ved Anonby ikke
kunne ferdigstilles og tilflyttes.

Det nye bolighuset er ved utlgp av fristen 31.12.2013 for & bo i industribygget, igangsatt men
ikke ferdig oppfart, og tiltakshaver sgker om & bo pa sletta i ytterligere 1 ar, til 31.12.2014.

Saksopplysninger:

Eiendom: Gnr 94 bnr 206 — Sletta 10/Marker Park og Eiendomsservice.
Tiltakshaver/sgker: Gjermund og Elisabeth Syversen, 1870 @rje.

Tiltaket omfatter boenhet i mesaninetasje i industribygg. Denne er godkjent som kontor og
personalrom for lager/verksted. Kommunen har gitt midlertidig tillatelse for & benytte kontor-
og personaldelen i mesaninetasjen som bolig i 2 ar. Pga byggetid ble denne godkjent med
varighet til 31.12.13.

Vedtak i Plan- og miljgutvalget - 22.01.2013 sak 4/13:

Sgknad datert 15.10.2012 om endret tillatelse for midlertidig boenhet i industribygg pa Sletta
industriomrade i 2 ar fra innflytting godkjennes, men forbehold om at plan- og bygningsloven
med forskrifter fglges.

Boenhet i Sletta industriomrade pa gnr 94 bnr 206 ma fraflyttes nar dispensasjonen opphgrer
og lokalene ma tilbakefgres til tidligere tillatt bruk, dette ihht tidligere vedtak punkt 7, arealet
kan ikke benyttes til bolig etter dispensasjonsperioden.

Frist for utflytting settes til 31.12.13. Fristen er absolutt og videre utsettelse vil ikke bli gitt.



Sak 14/14

Lager/industribygget som har ett bebygd areal p& 792 m? og er 8 m hayt, er godkjent oppfart
04.09.2006. Bygningen inneholder verksted, lager og vaskehall. Det er satt krav til at kontor
0g spiserom i mesaninetasjen er utfart som egen branncelle.

Andre etasjen p& mesaninetasjen, uten trapperom, utgjer ca 55 m? og er soverom, baderom og
kjokken. Entre i farste etasje med trapp er p& ca 20 m? og benyttet delvis som stue. Det er
remningsvindu i 2 etasje som kan benyttes ved brann, det er ca 5 m ned til bakken.

Inngangen til denne delen er pa nordveggen, hvor det er stor uteplass og avkjarsel.
Eiendommen har to adkomstveier og den sgndre benyttes mest til virksomheten. Den nordre
avkijarsel har noe darlig frisikt nordover.

Ansvarlig sgker Metacon Industrimek AS for hele lager-/industribygget og kommunen har den
09.09.2010 gitt midlertidig brukstillatelse.

Eiere av eiendommen Gjermund og Elisabeth Syversen sgkte 25.08.2010, om bruksendring av
personaldelen til bolig. En begrunnelse var a fa gkonomiske muligheter til & bygge ferdig det
pabegynte bolighuset pa Strandli gnr 87 bnr 11 ved Anonby.

Melding om politisk vedtak - Klage pa vedtak i sak 43/10 den 14.09.2010. Avslag pa sgknad
om bruksendring av del ... til bolig. Gnr 94 bnr 206 - Sletta 10

Etter farste behandling av dispensasjonssgknad for midlertidig boenhet, ble det ved
klagebehandling gitt tillatelse til tiltak.

Plan- og miljgutvalget behandlet i mgte 07.12.2010 sak 62/10. Fglgende vedtak ble fattet:

Marker kommune gir midlertidig dispensasjon i inntil 2 &r for boenhet i regulert
industriomrade under fglgende forutsetninger:

1. Lager/verksted og vaskehall i industribygget kan i 2 ars perioden ikke benyttes til
faste arbeidsplasser. Det ma eventuelt innhentes nytt samtykke fra arbeidstilsynet for
dette.

2. Tiltakshaver ma sende inn sgknad uten ansvarsrett for den bygningsmessige
bruksendring av lokalene til bruk som bolig i to r. Lenger bruksendring krever
sgknad fra godkjent foretak.

Det ma etableres sikker lekeplass og uteareal for barn.
Det ma opprettholdes tilstrekkelig fri sikt ved nordre avkjarsel.

Det vil ikke bli gitt tillatelse ut over 2 ar.

o o &~ w

Det forutsettes av byggeplanene for bolighus startes innen ett ar.

7. Arealet kan ikke benyttes til bolig etter dispensasjonsperioden.

Det er ikke sendt nabovarsel for forlenget bruk til bolig utover 31.12.2013 og tiltakshaver ma
selv ta ansvaret for evt nabomerknader eller klager. Dette vil fare til at saken ma behandles pa

nytt.

Side 60 av 61



Sak 14/14

Tiltaket omfattes av reguleringsplan for Sletta 1986. Bestemmelsene sier at i tillegg til
industribebyggelse tillates ogsa oppfart bebyggelse for lager.

Tiltaket, som er en mindre boenhet, er ikke i samsvar med plangrunnlaget, og det ma foreligge
gyldig dispensasjon.

Det er oppfart tilbygg pa nytt verksted i sgr, og dette er i ettertid godkjent av kommunen.
Det pabegynte skuret nord for industribygget foreligger det enna ingen sgknad om tiltak for.
Eier har opplyst at sgknad for dette igangsatte bygget snart vil foreligge, og forsgker a levere
dette inn for matet.

Vurdering:

Det nye bolighuset ved Anonby er na igangsatt og den hgye midtdelen har fatt tak, vegger er
kun i bindingsverk. Det anses at det byggemessig bar veere mulig a fa bolighuset ferdig sa det
kan benyttes og kommunen kan i midlertidig brukstillatelse, i lapet av 2014. Det vil veere
positivt for omgivelsene ved Anonby, Haldenveeien og vassdraget, om bolighuset bygges
ferdig, og kommunen bgr bidra til dette.

Det forhold at det er eiere som benytter boligen har betydning i saken. De har god oversikt og
kjennskap til hva som foregar i resten av bygget og evt gjare tiltak for & sikre boligen eller
sette begrensninger i forhold eventuelle ulemper fra verksted/lagerdelen.

En forlenget tillatelse utover 2 ar farer til tiltaket burde vert dekket av ansvarsrett. Det anses
at en utvidet bruk utover 2 ar i dette tilfelle ikke utlgser krav til ansvarsrett i etterkant, nar
tiltakshaver er bade eier av bade bygg og virksomhet.

Det har veert en kostnad og mye arbeid & innrede boligen. Ulempene ved boliger i
industriomrader anses a veere stgrst for de som benytter boligen.

Konklusjon:

Nar byggearbeidet med det nye bolighuset til tiltakshaver ved Anonby igjen er igangsatt og for
a unnga ungdvendige kostnader, kan det tillates beboelse i bygningen pa Sletta i ytterligere 1
ar til 01.01.2015.

Vedlegg:
Sgknad datert 27.12.2013.
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Vedlegg nr.
A- 1

Opplysninger om tiltakets ytre rammer
og bygningsspesifikasjon
Vedlegg til Byggblankett 5174

Beskrivelse av hvordan tiltaket oppfyller byggesaksbestemmelsene,
planbestemmelsene og planvedtak etter plan- og bygningsloven (pbl) innenfor angitte omrader

DIRERTORATETC 0
LFop BYCCKV-HHLYZ‘

Opplysningene gjelder
Gnr. IBnr. [ Festenr. I Seksjonsnr. | Bygningsnr. | Bolignr. 1 Kommuna
Eiendom/ 92 59 MARKER KOMMUNE
byggested Adresse Postnr. T Poststed
Nesveien 20 1870 IRJE
Forhandskonferanse
Pbl § 21-1 Forh&ndskonferanse er avholdt og referat foreligger l:] Ja Nei
Dispensasjonssoknad og fravik fra TEK10
Det sokes disp jon fra b I i: (beg Ise for dispensasjon gis pa egel ark) Vedlegg .
Kommunale vedtekter/ g
PPIKap-19 ™) Plan- og bygningsloven med forskrifter [ | forskriter tl pbl [X] Areaipianer [ ] Vegloven (B~
Vedlegg nr.
Pbl § 31-2 Redegjorelse i eget vedle
§ —] Det sokes om fravik fra TEK for eksisterende byggverk (pbl § 31-2) o 'eg 99 B-
Arealdisponering
Sett kryss for gjeldende plan
Arealdel av kommuneplan ] XI Reguleringsplan I_-l Bebyggelsesplan
Navn pa plan
Detaljreguleringsplan med reg.best. for Saga Brygge gnr/bnr 92/59 m.fi.
Reguleringsformal i arealdel av kommunepl guleri lan/bebyggelsesplan - beskriv
Planstatus Boligbebyggelse - Blokkbebyggelse
mv.
Velg aktuell kolonne iht. beregningsregel angitt i gjeldende plan*
%-BYA BYA %-BRA / %-TU BRA U-grad
a. Grad av ulnytting iht. gjeldende plan 50,00% m? % m’
b. Byggeomrade/grunneiendom®* 2600,00 m® m? m®
2 _ 2
Tomtearealet c. Ev. areal som irekkes fra iht. beregn.regler m m
) d. Ev. areal som legges til iht, beregn.regler + m?
e. Beregnet tomteareal (b- c) eller (b + d) = 2600,00m° = 0,00 m? = 0,00 m?
Arealbenevnelser BYA BYA BRA BRA BTA
{. Beregnet maks. byggeareal int, plan
i :gog A i P 1300,00 m? 0,00m* 0,00 m* 0,00m? 0,00 m*
g. Areal eksisterende bebyggelse 0,00 m* § m? m’ 2
Gyl av h. Areal som skal rives - m?||- m?||- m?||- m?||- m?
utnytting
i. Areal ny bebyggelse + 780,00 m[|+ m?| |+ m?||+ m?||+ m?
. Parkeringsareal pa terreng + 150,00 m?|}+ m?||+ m?||+ m?
k. Areal byggesak = g3o00m|l=  o00m|=  o000m|l=  ooom?|= oQO0m?
Beregnet grad av uinytting (jf. e. og k.)** 35,77 % 0,00 m? I 0,00 % l 0,00 m—2| 0,00
1. Apne arealer som inngari k - m? = m?
Bygrings: j. Parkeringsareal pa terreng - 150,00 m® - m®
opplysninger i "
& 2‘2";@”5 i m. Areal malrikkelen =K -1 ~j = 780,00 m’ - 0,00m?||= 0,00 m®
Matrikkelen Antall bruksenheter bolig Boliger Boliger Boliger
Antall etasjer 10 mé m? m’
3 Antall bruksenheter annet Annet 2 Annet 3 Annst 3
m m
. . " . Vedlegg nr.
* Skal beregning av utnyttingsgrad skje efter annen regel, beskriv neermere D-
. Ved ;
Redegjoreiser | .. Dersom areal i rad b ikke er fremkommet av malebrev, beskriv nrmere Da et e
*** Vis ev. underlag for beregningen av grad av utnytting i vedlegg Yediegg .
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Bygningsopplysninger som fares i matrikkelen

Naeringsgruppekode

X

Oppgi kode for hvilken nzering brukeren av bygningen tilharer. Bygninger som brukes 1il flere formal skal kodes etter

som opptar sterst del av arealet. Unntak: Naeringsgruppekade «X» skal kun brukes nér bygget bare har areal til boligformal.

den nzeringen

Nezeringsgrupper - gyldige koder

A Jordbruk, skogbruk og fiske Transport og lagring P Undervisning

B Bergverksdrift og utvinning Overnattings- og serveringsvirksomhet Q Helse- og sosialtjenestel

C iIndustri Informasjon og kommunikasjon R Kulturell virksomhet, underholdning og
D

m

(o2t

Varehandel,

Elektrisitets-, gass-, damp- og
varmtvannsforsyning
Vannforsyning, avieps- og
renovasjonsvirksomhet
Bygge- og anleggsvirksomhet

fritidsaktiviteter
S Annen tjenesteyting
T Loennet arbeid i private h

Finansierings- og forsikringsvirksomhet
Omsetning og drift av fast eiendom

Faglig, vitenskapelig og teknisk {jenesteyting
Forretningsmessig tjienesteyting

Offentlig administrasjon og forsvar,
trygdeordninger underlagt offentlig
forvaltning

OozZzzrxX&—=xT

X Bolig
reparasjon av motorvogner

U Internasjonale organisasjoner og organer

Y Annet som ikke er nzring.

r

usholdninger

Plassering av tiltaket

Kan heyspent kraftlinje veere i konflikt med tiltaket?

[ Jua Nei

Hvis ja, mé& avkiaring med berart rettighetshaver veere dokumentert

Vedlegg nr.
Q-

Kan vann og avigpssledninger vaere i konflikt med tiltaket? D Ja

Nei

Hvis ja, ma avklaring med berert rettighetshaver veere dokumentert

Vedlegg nr.
Q-

Krav til byggegrunn (pbl § 28-1)

Skal byggverket plasseres i omrade med fare for:
Flom Skalbymgrerkst plasseres iciutsatt omi3det [ ] F1 (iten konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/20 &) TT—r—
i Hvis ja, angi F2 (middels konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/200 &r ‘
(TEK10§72) | |Nei 93 sikkerhetsklasse: ( RS 03 e _ 4
| | F3 (stor konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/1000 ér)
Skred Skal byggverket plasseres i skredutsatt omrade? S1 (liten konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/100 ar) Vediegg
Nei Ja Hvisja, angi S2 (middels konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/1000 ar; '
(TEK10§7-3) Z D sikkerhetsklasse: ( g . e L ) F-
S3 (stor konsekvens og sannsynlighet lavere enn 1/5000 ar)
Andre natur- Vedlegg nr.
og miljeforhold Nei Ja  Dersom ja, beskriv kompenserende tiltak i vedlegg
{pbl § 28-1) Z‘ [:I F
Tilknytning til veg og ledningsnett
Adkomst Gir liltaket ny/endret Tomta har adkomst til felgende veg som er opparbeidet og apen for alminnelig ferdsel:
vegloven BESE j Riksveg/fylkesveg Er avkjoringstillatelse gitt? |:| Ja [:1 Nei
521‘;0;;3‘4 j Ja Nei :' Kommunal veg Er avkjeringstillatelse gitt? D Ja D Nei
4 || Privat veg Er vegrett sikret ved tinglyst erklzering? [ |Ja D Nei
Tilknytning i forhold til tomta
Vann- Z’ Offentlig vannverk [:’ Privat vannverk _
forsyning :I Annen privat vannforsyning, innlagt vann Baskiiv Vedlegg nr.
pbi § 27-1 :] Annen privat vannforsyning, ikke innlagt vann Q-
Dersom vanntilfarsel forutsetter tilknytning til annen privat ledning eller krysser annens grunn, J Nei
foreligger rettighet ved tinglyst erklzering? l__—l A D &
Tilknytning i forhold til tomta
X] Offentlig aviepsanlegg D Privat aviepsanlegg Skal det installeres vannklosett? ]:] Ja D Nei
Aviop Foreligger utslippstillatelse? D Ja [:] Nei
bl § 27-2 . .
oS Dersom avlepsanlegg forutsetier tilknytning til annen privat ledning eller krysser annens grunn, D Ja E] Nei
foreligger rettighet ved tinglyst erklzering?
Vedlegg nr.
Q-
Vaedlegg nr.
QOvervann Takvann/overvann fares fil: D Avigpssystem Terreng Q-
Lofteinnretninger

Er det i bygningen lefteinnreininger
som omfattes av TEK10?2:

Ja

[ Hvis ja, sett X

Heis

Sokes det om slik innretning installert?:

Ja |:] Nei

D Trappeheis
[ nei

l:] Lefteplattform l:l Rulletrapp eller rullends fortau

Blankett 5175 Bokmal

®© Utgitt av Direktoratet for byggkvalitet 01.10.2012

Side2av2





MARKER KOMMUNE

Marker kommune | T Wysen 19.12.2013
Postboks 114
1871 Grje

SAGODDEN BRYGGE -@RJE gnr/bnr 92/59 - SGKNAD OM TILTAK

P24 vegne av Sagodden Brygge AS oversendes hermed ssknad om rammetillatelse i forbindelse med tenkt
utbygging pa Sagtomta. Ferdig utbygget ser man for seg 6 bygg i 3 etasjer med 5 leiligheter i hvert bygg, se
vedlegg D1. Denne sgknad omfatter imidlertid 1. byggetrinn, som bestar av 2 bygg med i alt 10 leiligheter.
Opparbeidelse av lekeomrade og parkering vil kun vaere midlertidig i pavente av full utbygging.
Rammesgknaden omfatter ogsa plassering av brygger. Detaljer for disse vil fremga ved sgknad om IG for

bryggene.
Boligblokkene er tenkt utfart med saltak, og det sekes i den sammenheng om dispensasjon fra kravet om

pulttak. Ellers ser man for seg ytterkledning av liggende trepanel i en relativt mark beiset utfarelse.

Med vennlig hilsen
\

Asbjgrn Levholen

Vedlegg: Blankett 5174 og vedlegg iht denne.

Arkitekter MNAL / arkitektbedriftene magiem ar
Ordferer Voldens vei 8, 1850 Mysen -1-

Telefon 69 89 09 11, Telefaks 69 89 28 56 @
E-post: post@arkama.no, www.arkama.no 1238-131219_Folge-Seknad i

Foretagsregister: 982 534 860 MVA arateaibedrere





B1

Marker kommune Mysen 11.12.13
Postboks 114
1870 Drje

SAGODDEN BRYGGE- LEILIGHETSBYGG - GNR./BNR. 92/59 —
— S@KNAD OM DISPENSASJON

Pa vegne av Sagodden Brygge AS sgkes hermed dispensasjon fra punkt 5.1.4 i bestemmelser til gjeldende
reguleringsplan for omradet. Dispensasjonen gjelder kravet om at bygningene skal ha pulttak.

Begrunnelse for at dispensasjon kan gis, er at foreslatte saltak er logisk for valgte bygningskropper, og
saltaksformen er mye brukt i omkringliggende bebyggelse.

Med vennlig hilsen

i i,

Asbjarn Lavholen

Arkitekter MNAL / arkitekibedriftene mediem oy
Ordforer Voldens vei 8, 1850 Mysen -1- p
Telefan 69 89 09 11, Telefaks 69 89 28 56

E-post posli@arkama.no, www.arkama.no 12122 5
Farelagsregister: 982 534 860 MVA 1231 Folge_ramme_ 21220 P
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MARKER KOMMUNE

/Df 5 48

-7 1% 200
Plan og Bygningskomiteen Al .
HHII0k
v/ Gunnar Leren e
N

—27/12-2013

Gjermund og Elisabeth Syversen

Pb 68, 1871 @rje
Vedr: Sgknad om fortsatt a fa bo pa Sletta 10

Elisabeth og jeg vil bare informere om at vi fortsatt bor pa Sletta 10 Gnr:94 Bnr:206. Vi sgker herved
om & fortsette a bo pa Sletta 10 fram til huset vart pa Strandli Gnr:87 Bnr:11 star ferdig i Igpet av
2014.

Vi synes selv vi er i god rute til & fa gijennomfgrt byggingen til innflytting til jul 2014 da huset har tette
tak og vi kan begynne a kle vegger.

Det vil hjelpe oss mye a fa fortsette a bo pa Sletta da vi na er godt installert, og alle trives godt med
tilvaerelsen.

Med vennlig hilsen

Elisabeth og Gjermund Syverse

?\hscxloe‘fk % PP






SITUASJONSKART
Gnr/Bnr: Gnr 30 bnr 30

Adresse:

Malestokk: 1:5000

Dato: 12.12.2013

Saksbehandler:

Var referanse:  Disp sak 13/733.






MARKER KOMMUNE

i
A 4%'/753 ’ L‘z:}‘v;.z\r.7

Marker kommune

Plan og miljz

Soknad om dispensasjon fra byggeforbud i LNF-4 omrade

Undertegnede er eier av en hytteeiendom, (g.nr:30 b.nr:30) beliggende péa Katorp i
Marker. Pa denne tomten star det ei hytte pa 20m? med pabygget vedskjul samt en
frittstdende utedo. Bade vedskjul og utedo er i en elendig forfattning og kan vanskelig
restaureres (se vedlagte bilder).

Mitt snske er da 4 rive disse og isteden sette opp et nyit frittstdende uthus som
inneholder bade vedskjul og utedo. Nybygget vil ha en grunnflate pa 6m? (3 x 2m) og tenkt
plassert tilbaketrukket i skogen nordgst for hytta (se skisse). Uthuset vil ha stadende enkel
kledning, takstein pa taket, et lite vindu i hver endevegg og to darer pa langveggen mot syd.

Jeg seker derfor om dispensasjon fra byggeforbud i LNF-4 omrade.

Mvh

((/a — _/( ///54/”7

Erland Vikeby
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MARKER KOMMUNE

’f?

Fy]kesmannen i Dstfold |

- Marker kommune
- Att. Finn Lindblad TRV Deres ref.:  13/733

- Postboks 114 Varref.  2013/8614 421.3 OMA

- 1871 ORIE o WMVérdato: 19.12.2013

M]Iiljmvemavdelingen

Marker kommune - Gbnr. 30/30 - Seknad om dispensasjon for riving
vedlager og utedo og oppfering av ny bod
Uttalelse

Vi viser til deres brev datert 12.12.2013 vedrarende sgknad om dispensasjon for riving av
vedlager pa hytte og frittstdende utedo samt oppfering av ny frittliggende vedbod med utedo.
Eksisterende hytte har en sterrelse pa 20 m” og omsgkte bod vil f2 en grunnflate pé 6 m’.
Eiendommen ligger i et omradde som i kommuneplanens arealdel er avsatt til LNF-omréde.

Dispensasjonssgknaden begrunnes blant annet med at bade vedskjul og utedo er i elendig
forfatning og kan vanskelig restaureres.

Vurdering

Kommunens adgang til 4 gi dispensasjon er avgrenset. Det kreves at hensynene bak den
bestemmelsen/planformélet det dispenseres fra ikke blir vesentlig tilsidesatt. I tillegg ma det
foretas en interesseavveining, der fordelene ved tiltaket ma vurderes opp mot ulempene. Det
ma foreligge en klar overvekt av hensyn som taler for dispensasjon.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale rammer
og mal tillegges serlig vekt. Kommunen ber ikke dispensere fra planer eller lovens
bestemmelser om planer nér en direkte berert statlig eller regional myndighet har uttalt seg
negativt om dispensasjonssgknaden.

Fylkesmannens miljgvernavdeling har i utgangspunktet ingen innvendinger til omsgkte hytte.
Vi vil imidlertid anbefale at boden plasseres tettest mulig opp til hytta slik at den ikke
medfprer ungdig privatisering av arealet omkring hytta.

Vi vil ogsd anbefale at det settes vilkdr vedrerende fargevalg slik at boden ikke blir liggende
ungdig fremtredende i landskapsbildet.

Statens hus - Postboks 325 - 1502 Moss - Telefon: 69 24 70 00 - Telefaks:69 24 71 01
Besoksadresse: Vogtsgate 17 * e-post: fmospostmottak@fylkesmannen.no - www.fylkesmannen.no/ostfold






Konklusjon ‘

Fylkesmannens miljovernavdeling vil ikke ha noen innvendinger mot en eventuell
dispensasjon forutsatt at det settes vilkar vedrerende de elementer som er nevnt i véar
vurdering,.

Med hilsen

,,'g Vg _L
Dette dokumentet er elektronisk godljent av , [E_ /u(;\{' Mies
Carl Henrik Jensen e.f. Ole Martinsen
Radgiver radgiver

Saksbehandler: Ole Martinsen

Kopi til:
@stfold fylkeskommune Postboks 220 1702 Sarpsborg





MARKER KOMMUNE

@stfold fylkeskommune
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Marker kommune i o I “ﬂ()/ A0
Postboks 114 & 2ol
VLTV
1871 BRIE “aez p% h\' (
V3r ref.: 2013/11177 - 83512/2013 Deres ref.: 13/733 Dato: 17.12.2013

Fylkeskonservatorens uttalelse - gnr. 30 bnr. 30 - Jonsvannhytta i
Marker kommune - riving og oppf@ring av nytt uthus
Fylkeskonservatoren i @stfold viser til deres brev vedrgrende overnevnte sak.

Fylkeskonservatoren har ingen merknader.

Vi gnsker imidlertid & gjgre oppmerksom pé at dersom det under arbeid med tilrettelegging
av omradet treffes pa automatisk fredete kulturminner, eksempelvis i form av
helleristninger, brent leire, keramikk, flint, groper med trekull og/eller brent stein eller
lignende, skal arbeidet stanses og fylkeskonservatoren varsles, jf. Lov av 9. juni 1978 nr. 50
om kulturminner (Kulturminneloven) § 8, annet ledd. Fylkeskonservatoren lover rask
tilbakemelding og avklaring ved denne type forhold.

Med hilsen

Q‘G ngé JCJ-OQ

Per Erik Gjesvold
konservator/arkeolog

Sentraladministrasjonen

Postadresse: Postboks 220, 1702 Sarpsborg
Kontoradresse: Oscar Pedersensvei 39, Sarpsborg
Telefon: 69 11 70 00 Telefaks:

E-post: sentralpost@ostfoldfk.no
Internett: http://www.ostfoldfk.no/
Org.nr.: 974 544 407
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Butjern fjelltak i Marker kommune. Planbeskrivelse

Detaljregulering Butjern fjelltak
1
Marker kommune

Planbeskrivelse

NRE /NI

Forslag til detaljreguleringsplan for Butjern fjelltak
i
Marker kommune

Forslagsstiller: Per Johan Krog, Enger, 1870 @rje
Utarbeidet av Areal+ AS

I .

+
Dato: 08.01.2014. 2311, PML /AREAL side 1





Butjern fjelltak i Marker kommune. Planbeskrivelse

INNHOLDSFORTEGNELSE

1. Bakgrunn

2. Eksisterende forhold
Analyse av omréadet
Hovedbergartstype

3. Planbeskrivelse
Formaél
Eierforhold
Avkjerselsforhold — vegadkomst
Trafikksikkerhet
Vannforsyning og avlep, stremforsyning
Friluftsliv
Barn og unges interesser
Neringslivet i kommunen

4. Om planarbeidet / status

4.1 Reguleringsmessig status

4.2 Planfaglige tema som er utredet iht. krav fra kommunen
4.2.1 Konsekvenser av planen
4.2.2 Miljefaglige forhold
4.2.3 ROS-analyse
424 Trafikk/veiadkomst
4.2.5 Annen teknisk infrastruktur
4.2.6 Bebyggelse

5. Saksgang
Vedlegg:
1 Detaljreguleringsplankart, revidert 02.01.2014
2 Forslag til reguleringsbestemmelser, revidert 19.01.2014
3 ROS-analyse, revidert 19.01.2014
4 Plan for etappevis uttak og avslutning, revidert januar 2014
5 Steysonekart, revidert 09 10 2013
6 Naturmangfold ved Butjern, Ingvar Spikkeland, 17 08 2013

—i =

+
Dato: 08.01.2014. 2311, PML /AREAL

side 2





Butjern fjelltak i Marker kommune. Planbeskrivelse

1. BAKGRUNN

Bakgrunnen for planarbeidet er behovet for & sikre framtidig ressurser for drift og uttak av
stein, pukk og singel-/grusmasser i omrédet. Marker kommune har stilt krav om at slik
utvikling bare kan skje i samsvar med godkjent detaljreguleringsplan. Fjelltaksomradet er i
godkjent kommuneplanens arealdel 2005 - 2016, avsatt til LNF-omréde. Fjelltaket er
lokalisert gunstig mht det lokale markedet. Adkomst til/fra E18, v/ny avkjersel mellom
Nordre og Sendre Brutjern og langs skogsveien Butjernveien, som er vist pé plankart.

Reguleringsplanen viser omfang og etapper for utvinning og istandsetting av Butjern fjelltak.

Fjelltaket ved Butjern ligger nord for E18, vest for Butjern og Butjernhytta, nord for
Brutjernene, mellom Kisselberget og Andersberget ved grensen til Sverige. Eksisterende
fjelltak p& eiendommen, ligger i enden av en blindvei fra kryss med skogsveien ved
Butjernhytta, som kartet under viser. Omrédet for gvrig er fjell og berg i dagen, impediment
og skogsgrunn i dag. Omréadene ligger innunder en &srygg i et omrade med mindre
kulturlandskapsinteresser. Planomradet er vist pé kart pa neste side.

Hensikten med planarbeidet er & sikre rastoffutvinning av denne rike ressursen og legge til
rette for drift og uttak av fjell, m/ deponi, adkomstveg, vegetasjonsskjerm, samt sikre
landbruksinteressene for etterbruk og framtidige utnytting av ressursen.

Revidert planomréadet er totalt pa 69,215 dekar. Det er beregnet et uttaksvolum pé ca. 200.000
m3. Med planlagt &rlig uttak p& 7.000 m3 — 8.000 m3, kan dette gi drift i ca. 30 &r, Tidspunkt
for ferdigstillelsen av masseuttak og opparbeidelse til etterbruk er avhengig av marked (érlig
uttaksvolum) for leveranse i omradet. Etterbruk vil bli landbruksareal.

Hovedforekomsten i planomréadet bestér av bergarten kvartsdiorittisk gneis med liten
oppsprekking og lys og middelskornet godt fjell. Middels- til grovkornet kvartsdioritt og svak
foliert med hgyt glimmerinnhold med anrikning langs foliasjonsplan.

Kilde NGU, 29.09.2010, faktaark Pukkdatabasen.

j / P F / \ r ; : 7 ; s g Persp"e?{‘ti’\‘r:fra nqrd

+
Dato: 08.01.2014. 2311, PML AREAL side 3





Butjern fjelltak i Marker kommune. Planbeskrivelse

2. EKSISTERENDE FORHOLD

Gjeldende kommuneplanens arealdel 2007 — 2019 er godkjent den 29.10.2009, revidert den

KOMMUNEPLAN

MARKER KOMMUNE 200§ - 2018
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Utsnitt av godkjent kommuneplanens arealdel for Marker kommune.

Fjelltaket ligger vel 2 km nord for E18 og Nordre Brutjern, rett vest for Butjern, i
eksisterende pukkverksomrade og er vist som LNF-omrade i kommuneplanen.

Forslaget til detaljreguleringsplan skal legge til rette for uttak av fjell med tilherende deponi,
samt sikre vegnett, vegetasjonsskjerm rundt steinbruddet/fjelltaket, hensynssoner for frisikt og
metesikt langs ny avkjersel fra E18.

- i

+
Dato: 08.01.2014. 2311, PML AREAL side 4





Butjern fjelltak i Marker kommune. Planbeskrivelse

Analyse av omradet

Omrédet ansees & ville egne seg godt til fortsatt bruk til steinbrudd/réstoffutvinning. Dette
under forutsetning at strandsonen rehabiliteres og at eksisterende/tilherende kjereveg nord for
Butjern flyttes ca. 15 meter mot vest med en ny hovedfangdam vest for denne vegen igjen.
Grentstrukturomrader i kant rundt planomradet og med rehabilitert strandsone mot Butjern vil
forbedre omradet i forhold til slik det fremstér i dag. Dette vil veere i trdd med revidert
Planprogram, som er vedtatt av Marker kommune i PS sak 5/13, den 22.01.2013 i Plan- og
miljeutvalget.

Foto: Ingvdr ikkeld: But]ernt med eksisterende fjelltak til venstre.

Hovedbergartstype

Hovedforekomsten i planomrédet bestar av bergarten kvartsdiorittisk gneis med liten
oppsprekking og lys og middelskornet godt fjell. Middels- til grovkornet kvartsdioritt og svak
foliert med hoyt glimmerinnhold med anrikning langs foliasjonsplan. Omfanget av steinbrudd
i dette omradet er foreslatt regulert med sikker avgrensning. Bergarten har et rikt Forekomsten
er minimum pa 15 dekar. Ressursen er stor nok til nye 20 - 30 &rs drift. Kilde NGU.

Beliggenhet
2 km nord for
E18, vest for
Butjernhytta
/ Butjern.

Se figurer til
hayre.

— o
Butjernhytta

W

Xy

+
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3. PLANBESKRIVELSE

Formal

Planlagt uttaksomréde er i revidert planforslag redusert fra 14,7 dekar til 11,9 dekar og er
planlagt slik: Nytt omrade pa ca. 10 dekar + eksisterende fjell-/massetak pa 1,9 dekar, samt
vei, deponiomrade i eksisterende fjell-/massetak og vegetasjonsskjerm rundt i et belte pd 20 —
50 meters bredde, med sterst bredde mot Butjernet i gst og mot den gamle ferdselsveien Carl
X11-vei i ser.

2 fangdammer er planlagt mellom fjelltakets fot og Butjern. En hoved-fangdam FDI1 lokalisert
pé nordsiden av omlagt adkomstveg VEG 3 og en sekundar fangdam som er lokalisert pd
nedsiden av eksisterende snuplass ved fjelltaket.

Planarbeidet er igangsatt med bakgrunn av tidligere uttak i fjelltaket v/ Butjern. Fjelltakets
beliggenhet neer E18 og mellom @rje og grensa mot Sverige i Marker kommune, gir begrenset
transportbehov, er i samsvar med RPR for areal og transport, - og er slik sett gkonomisk og
miljemessig mest forsvarlig. Det er videre viktig & nevne at det er relativt stor avstand til
nermeste grustak som inneholder tilsvarende masser.

Omradet reguleres til folgende formal Areal (dekar):
Rastoffutvinning, fjelltak: M1 13,650
Fangdammer: FD1 og FD2 1,097
Veg, offentlig veg E18: VEG 1 2,193
Annen veigrunn, sideareal, groft/skjering E18: 2,364
Kjereveger, private adkomstveg: FA1, VEG 2 og VEG 3 24,384
Vegetasjonsskjerm 15221
Turdrag 3,576
LNFR, landbruksformal, LB1 1,316
LNFR, skogbruk, SB1 5,414
Totalt regulert areal 69,215
Hensynssoner:
- Frisikt langs E18 2,034 daa.
- Sikringssone mot vassdrag, Butjern 3,095 daa.

——

+
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Eierforhold
Planomradet omfattes av del av eiendommen Gnr. 24 / bnr. 11, hvor eier er Anne-Therese
Enger og Per Johan Krog, Enger, 1870 Orje.

Planen omfatter ogsé del av skogsvei og E18, med kryssomrade og ny avkjersel.
Eiendommene har grense fastlagt ved kartforretning.

AvKkjerselsforhold — veiadkomst
Adkomst til fjelltaksomradet skjer fra privat vei, skogsveien Butjernveien, med ny avkjersel
fra E18.

Trafikksikkerhet

Det er 1 adkomstveg til fjelltaksomréadet og denne er blindveg. Kryss med E18 bygges om i
hht planforslaget. Det er trygg trafikk til og fra fjelltaket / rstoffutvinningen. Alle er kjent
med forhold p4 og langs vegen. Avkjerselen og kryss vil bli ryddige med god sikt, som skal
sikres bdde i sommer- og vinterhalvéret. Hensynssone med frisiktsoner og metesikt er vist
langs E18 med krav om frisikt i begge retninger og metesikt.

e

+
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Vannforsyning og avlep, stremforsyning
Dette er ikke vist lgsning for vann og avlep eller stromforsyning.

Friluftsliv

Det er store sammenhengende friluftsomrader rundt fjelltaket og omradene er sikret i
planforslaget med et turdrag rundt fjelltakets serside, sikring av den gamle ferdselsveien Carl
X1I-vei, fra grensen mot Sverige og mot marka og Qrje. Fjelltaket er sikret og skjermet med
en vegetasjonsskjerm mellom friluftsomradene og steinbruddet.

:  ET : :

Foto: Foten av fielltaket med stein- og ruslling mot utjern. Strandsonen reailter og
turveg opparbeides der fyllingen er i dag. Til venstre pa bildet.

Barn og unges interesser
Det er ingen omrader for naturlig lek rundt fjelltaket, annet en nevnte friluftsomréder.

Neeringslivet i kommunen
Fjelltaket vil medfere til stabile arbeidsplasser gkt bruk av stein, pukk og grus med god
kvalitet, derigjennom forutsigbar aktivitet for nzringslivet i Marker.
Bruk av pukk, fra knust fjell i bygg- og anleggsvirksomhet har en gkning i forhold til bruk av
naturlig grus og stein. Pukk som byggerastoff har gkt de senere ar og det var en produksjon pa
51.3 mill. tonn Pukk i Norge i 2009, mot tilsvarende 13,1 mill. tonn sand og grus i Norge i
2009. Produksjon av pukk pa 13,3 tonn pr. innbygger i Norge i 2009, mot 2,7 tonn for
sand/grus pr. innbygger i Norge i 2009. I tillegg var det eksport av 15 mill. tonn pukk fra
Norge 1 2009. Pukk stér for ca. 75 % og sand/grus 25 % i dette markedet.

(Kilde NGU, pukkdatabasen).

I @stfold fylke er det mange sand-/grustak, fjelltak og pukkverk, men det er stor aktivitet bygg
og anlegg, noe som forsvarer de enkelte virksomheter. Indre @stfold og spesielt Marker
trenger har stor nytte av slikt lokalt neeringsliv knyttet til denne bransjen.

— N

+
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Plankartet

/e / o B - \ (8

{f ~ NS\ Sy R [ Al 7Y VRIS~ { A .41{!‘ i
Figur: Revidert planforslag av 02.01.2014, utsnitt nordre del v/Butjern.

utsnitt sondre del v/ E18.
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4. OM PLANARBEIDET / STATUS

4.1 Reguleringsmessig status

Omréadet er uregulert og ligger som LNF i kommuneplanen. Planinitiativ for reguleringsplan
for ble tatt i august 2010. Det ble avholdt oppstartsmete med kommunen den 20.09.2010.
Varsel om oppstart ble kunngjort 2 ganger: den 17.12.2010 og 19.05.2011. Marker kommune
hadde ingen spesielle merknader til planinitiativet.

Planprogram ble utarbeidet i desember 2010 og behandlet forste gang av Plan- og
miljputvalget i Marker kommune, sak 51/10 i mete den 12.10.2010, og vedtatt sendt ut pa
hering. Planprogrammet ble revidert 2. gang den 17.01.2012 og sent pé hering.

Planprogrammet ble fastsatt av Plan- og miljeutvalget i kommunens i saksnr.: PS 5/13, den
22.01.2013. Plan- og miljoutvalget vedtak & legge forslag til detaljreguleringsplan ut til
offentlig ettersyn i saksnr.: PS 14/13, den 26.02.2013.Offentlig ettersyn var i perioden 05.04.
—24.05.2013.

4.2 Planfaglige tema som er utredet i hht krav fra kommunen

Listen nedenfor viser temaer som er utredet og som utgjer grunnlagsmaterialet for detalj-
reguleringsplanen. I lgpet av utredningsfasen/ planprosessen har det ikke dukket opp nye
problemstillinger som gjer det nedvendig med ytterligere dokumentasjon enn det som er
foretatt.

4.2.1. Konsekvenser av planen

Naturmilje. kulturlandskap og landskapsbilde: Tiltaket far konsekvenser for naturmilje, se
kap. 4.2.2. under om miljefaglige forhold. Kulturlandskap og landskapsbilde vil endre seg.
Dette er utredet og dokumentert ved hjelp av analyser og fotodokumentasjon, samt bruk av
kjent litteratur og dokumenter.

l\- AP

ANRE/AL

Asryggen mot Kisselberget og Skellingsésen vil bli bevart. Landskapsbilde vil endre seg, men
skog og vegetasjonsskjerm rundt vil hindre/redusere innsikt i fjelltaket, selv fra Butjernveien.
Det er en forutsetning at strandsonen ryddes for steinfyllingen, rehabilitering og revegeteres.
Det vises ogsé til 3D-visualisering og illustrasjoner mht konsekvenser for landskap.

e —

+
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Anlegg av ny vegetasjon mot Butjern vil bade skjerme vassdraget for tilsig av slam og
ugnskete stoffer, samt redusere innsikten til fjelltaket.

Naturmangfold: Det vises til Rapport om Naturmangfold, vurdering av effekter og
nedvendige tiltak ved sprengning og uttak av steinmasser ved Butjern fjelltak. Ingvar
Spikkeland av 17. aug. 2013.

Tiltaket vil ikke fa konsekvenser for landbruk, midlertidige konflikter med omdisponering fra
landbruksareal, skog. Tilbakeforing til landbruk, LNF-skog ved avslutning av uttaket. Disse
konsekvenser er utredet og dokumentert ved hjelp av analyser og fotodokumentasjon, samt
bruk av kjent landbrukslitteratur og dokumenter fra landbruksforvaltningen. Tilbakefering til
landbruk skjer i samarbeid med grunneier og i utgangspunktet til skogbruksareal.

Konsekvenser mht friluftsliv er utredet og det er tatt hensyn til turveien Carl XII- vei, som er
reetablert og omlagt ved fjelltaket.

Konsekvenser mht luftforurensning, stey og stev er utredet. Stoyberegninger er foretatt og
utredet ihht regelverk. Stgysonekart er utarbeidet. Stevforurensningen er minimal og
fangdammene vil samle opp og sedimentere stov.

Flomrisiko er utredet / beregnet og vurdert i samrad med kjent kunnskap om Butjern og
Butjernbekken, Branseelva via Gjelsje til Haldenvassdraget. Tiltakets narhet til
Haldenvassdraget, som er et varig vernet vassdrag og konsekvenser i denne sammenheng er
utredet og dokumentert. Hensynssonen langs vassdraget dokumenters ved hjelp av analyser
og fotodokumentasjon, samt bruk av kjent litteratur og dokumenter. Fangdammene vil ogsé
hindre tilsig og avrenning av ugnskete stoffer til vassdraget. Fangdam FD1, som er
hovedfangdam vil, om det er behov, kunne anleggs med infiltrasjonsanlegg eller enkelt
renseanlegg.

Vi mener planforslaget ikke forer til konsekvenser etter disse kriteriene. Vi mener i tillegg det
ber legges vekt pa at arealdisponeringen er i samsvar med fastsatt Planprogram og derfor ber
regulering av tiltaket kunne godkjennes. Ved revisjon av kommuneplanens arealdel vil dette
fjelltaket trolig vises som omréde for rastoffutvinning.

En vurdering av om tiltaket er i strid med naturmangfoldlovens krav er foretatt og
dokumentert i rapport av 17.08.2013 av Ingvar Spikkeland. I tillegg er kjent dokumentasjon
mht arter, naturtyper og biologisk mangfold er benyttet. Tiltaket har lokal innvirkning pa de
nevnte forhold.

4.2.2. Miljefaglige forhold

Det vises til vurdering utfert av Ingvar Spikkeland og rapport om Naturmangfold av
17.08.2013 og konklusjoner i kap. 6. Avbgtende tiltak ved at steinblokker og andre utfylte
masser fjernes fra vannkanten i tjernet. Vegen flyttes ca. 15 meter mot vest og eksisterende
veg tilbakefares til LNF-omrade. Vegtasjonsskjerm mot strandsonen beplantes med grantraer
og stedlig bunnvegetasjon.

4.2.3. ROS-analyse
Marker kommune, @stfold fylkeskommune og Fylkesmannen i @stfold har utarbeidet en
sjekkliste over temaér som skal vurderes, jfr. vedlagt ROS-analyse. Det er utarbeidet en

+
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sammenstilling av de temaéne som er “kritiske” og redegjort for hvordan disse kan forbedres
med avbgtende tiltak. Det vises til eget vedlegg.

4.2.4. Trafikk/veiadkomst

Eksiterende kryss med E18 mé bygges om. Eksisterende adkomst fra Butjernvegen inn i
fjelltaket skal flyttes ca. 15 meter mot vest, for & fa sterre avstand til tjernet. Ny veg anlegges i
samsvar med plankart og driftsplan. Ellers opprettholdes eksisterende vegnett, som er i
samsvar med kommuneplanen. Statens vegvesen er hert i plansaken. Det skal tilstrebes gode
siktforhold med frisiktsoner og metesikt i nytt kryss med E18.

.
LN

* Foto: Dagen adkomst til E18 med siki vestover.

N
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4.2.5. Annen tekniske infrastruktur

Handtering av overvann skal lgses lokalt, evt. ved fordreyningstiltak og anlegg av 2 stk.
fangdammer, med terskler og evt. infiltrasjonsanlegg og enkle renseanlegg, som er i trdd med
kommunens retningslinjer for vann- og avlgpsanlegg. De 2 fangdammene forbindes med en
drennerings-/stikkleding under veg 3. Ved beregning av overvann er historiske data
tilstrekkelig og i beregningene er det tatt hensyn til dagens og fremtidige klimaendringer. Det
er tatt hensyn til NVE’s retningslinje nr. 2-2011, 200 ars flom med 20 % klimapéslag.
Dagens lgsning med lokal overvannshandtering opprettholdes. Det er og vil bli anlagt viktige
ledninger langs vegnettet i planomréadet, grofter med stikkledninger.

4.2.6. Bebyggelse
Det er ingen bebyggelse i fjelltaket.

5: SAKSGANG

Planprosess i denne plansaken:

20.09.2010  Oppstartsmete.

12.10.2010  Planprogram behandlet i Plan- og miljeutvalget, sak 51/10.

17.12.2010  Revidert planprogram sendt pé hering og varsel om oppstart av planarbeidene.

29.03.2011  Regionalt planmete.

19.05.2011  Utvidet planomréde, planprogram sendt pa hering/nytt varsel om planarbeidene

22.01.2013  Revidert Planprogram godkjent av Plan- og miljoutvalget, sak 05/13.

26.02.2013  Plan- og miljsutvalget vedtok & legge planen ut til offentlig ettersyn, sak 14/13.

Apr.-mai 13 Offentlig ettersyn. Oppsummering i vedlegg 7, Marker kommune 08.10.2013.

Aug. 2013  Utarbeiding av Rapport Naturmangfold, v/ Ingvar Spikkeland.

24.09.2013  Dialogmete med Fylkesmannen i @stfold, Marker kommune, grunneier,
tiltakshaver og Areal+. Se eget referat.

10.10.2013  Revidert planmateriale utarbeidet med plankart, bestemmelser, beskrivelse,
ROS-analyse og plan for etappevis drift og avslutning.

Nov. 2013 2. offentlige ettersyn, forenklet hering — utvidet hering. Se eget notat, LB.

28.01.2014  Til godkjenning i Plan- og miljeutvalget.

11.02.2014  Vedtak i kommunestyret.

RS

Foto: Lund: Butjern og fjelltaket sett fra Butjernvegen.

+
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Reguleringsplan for Butjern fjelltak i Marker kommune

REGULERINGSBESTEMMELSER FOR BUTJERN FIJELLTAK I MARKER
Sist revidert: 19.01.2014 av Marker kommune.

GENERELT
Avgrensing av planomradet er vist pa plankartet med reguleringsgrense. Omradet reguleres til
folgende formal, j.fr. plan- og bygningsloven § 12-5, nr. 1,2, 3 og 5, samt § 12-6:

§ 12-5,nr. 1 Bebyggelse og anlegg:
- Omrade for rastoffutvinning (M1)
- Annen type bebyggelse og anlegg - Fangdam (FD1 og FD2)
§ 12-5,nr. 2 Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur:
- Veg (offentlig E18, VEGI)
- Annen veggrunn
- Veg (privat, VEG2 ogVEG3)
§ 12-5,nr. 3 Grontstruktur:
- Turdrag
- Vegetasjonsskjerm
§ 12-5,nr. 5 Landbruks-, natur- og friluftsomréder, samt reindrift:
- Omrade for landbruk, LB1
- Omréde for skogbruk, SB1
§ 12-6 Hensynssoner:
- Sikringssone frisikt - motesikt
- Sikringssone mot vassdrag, mot og i deler av Butjern (H190_1,
H190 2 og H190 3)

1. Bebyggelse og anlegg

1 a) Rastoffutvinning M1
1. Omradet skal benyttes til rastoffutvinning/fjelltak/massetak, knusing og
massedeponi for lagring og tilvirkning av produkter med grunnlag i
forekomsten. Det tillates ikke lagring av eksterne masser. Nér den regulerte
virksomheten i omradet er avsluttet, skal omrédet ga over til landbruksomréde.

2. 1 omradet for fjelltak/massetak skal inngrepene ligge innenfor grensen mot
urert omrade/vegetasjonsskjerm. Virksomheten kan videre kun skje innenfor
sikringsgjerde langs arealformélets yttergrense.

3. For omrade skal uttaksdybde ikke skje under kote 190,0 m.o.h., hvor
referansehoyden er hentet fra digitalt kartverk. Fjelltaket skal drives med
terrengtilpasset avslutning mot vegetasjonsbeltet med en skréningsfall pa 10:1
og i palletrinn pa 13-15 meter.

4. Skrot og avdekkingsmasse fra virksomheten skal tas vare pa og plasseres
innenfor det regulerte omradet avsatt til rastoffutvinning. Knusingen tillates
kun inne pd omrédet. Ved knusing skal knuseren plasseres slik at aktiviteten
gir minst mulig stey- og stevplager for omgivelsene, spesielt Butjernbekken,
Butjern og myromréadet rundt Butjern. Lokalisering av omrédet for knusing
skal fremgé av driftskonsesjonen/driftsplanen.





Reguleringsplan for Butjern fjelltak i Marker kommune

1b)

10.

. Fjelltaket skal sikres mht. nadvendige avbetende tiltak i uttaksomréadet for &

unngé forurensning og miljeulemper.

Stav og stey fra fjelltaket og produksjonsanlegg ma til en hver tid holdes
innenfor grenser fastsatt av vedkommende myndighet. Staybelastningen i
omrédet utenfor fjelltaket skal ikke overstige grenser fastsatt av
forurensningsmyndigheten, og ligge under 50 dBA (Lden) ekvivalent stoyniva
malt utenders ved Butjernhytta, punkt A i stegysonekart av 09.10.2013.

Drift i fjelltaket, herunder knusing av masser, kan kun skje péd virkedager
mellom kl. 07:00-18.00. P4 lerdager skal drift ikke skje etter kl. 16:00.
Steyskapende virksomhet, som knusing, boring og sprenging, kan kun skje i
tidsrommet mandag til fredag kl. 07.00-16.00, og ikke i perioden 15. mai— 15.
august. Det tillates sprengning inntil 4 ganger i aret. Kommunen kan i eget
vedtak innskrenke tid for drift i eget vedtak innenfor disse tidsrammene.
Naboer skal varsles om nar sprengninger skal finne sted.

Alle nedsprengningspallene ber midlertidig jordslés og tilplantes med stedegen
vegetasjon etter hvert som det sprenges nedover.

Nér driften av fjelltaket oppherer, skal det tilbakefores tilstrekkelig masser i
uttaket for & legge til rette for vegetasjonsetablering. Det skal benyttes masser
som egner seg for vekst av stedegen vegetasjon, ved endelig gjenfylling. Ved
avslutning av delomréder skal disse tilplantes med stedegne treslag.

Driften skal folge en etappeinndelt driftsplan som skal godkjennes av
Direktoratet for mineralforvaltning. Driftsplanen skal til en hver tid vare
godkjent av Direktoratet for mineralforvaltning og skal vanligvis ajourferes
hvert 5. ar, eller etter neermere avtale med Direktoratet. Planen skal vise uttaket
i de forskjellige driftsfaser, og hvordan det tenkes avsluttet med revegetering
og sikring.

Fangdam (FD1 og FD2)

Omradet FD1 skal benyttes til hovedfangdam for drenering av stav, slam og overvann
fra fjelltaket. Laveste planum skal vaere kote 189 m.o.h., tilsvarende minimum 1 meter
lavere enn fjelltakets planum. Omrade FD2 skal benyttes som fangdam og denne skal
ha drenering under veg 3 til fangdam FDI1. Fangdam FD2 skal ha laveste planum pd
189,5 m.o.h. for & kunne dreneres til omrade FD1. Det kan tillates infiltrasjonsanlegg
og/eller renseanlegg i FD1 og FD2 for & hindre forurensning til vassdrag.

2. Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur
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2a)

2b)

Veg: Offentlig kjoreveg (E18)
Eksisterende riksveg E18, skal benyttes som kjoreveg.

Annen veggrunn

Sideareal til E18, groft, fylling/skjaring, skal benyttes til annen veggrunn til offentlig
kjoreveg E18.

Veg: Privat kjoreveg (VEG2 og VEG3)

VEG?2 og VEG3 er privat adkomst til fjelltaket. Regulert bredde er 8 meter, inkl.
kjerebane og skulder/groft/skjering/fylling pé hver side. Adkomstvegen til fjelltaket,
VEG 3, skal stenges med lasbar bom nér driften ikke er i gang. Adkomstvegen til
Butjernhytta, VEG2 og videre nordover skal vere apen for allmenn ferdsel.

3. Grentstruktur

3a)

3b)

Turdrag

Omradet skal benyttes til tursti. Langs stien skal stedegen vegetasjon tillates vokse og
vegetasjonsbelte langs stien bevares. Skjotsel som rydding og hogging av enkelttrer,
tillates for & opprettholde stien.

Vegetasjonsskjerm — Restriksjonsomrade for skjermingstiltak

Omradet skal danne sammenhengende vegetasjonsskjerm i tresjikt, busksjikt og
feltsjikt rundt tiltaket for & virke som som buffersone mot stov og stoy. Snauhogst i
skjermingsomrédet er ikke tillatt. Uttak av enkelttrar er tillatt. Tiltakshaver er
ansvarlig for skjotsel av vegetasjonen. Skjermingstiltak skal evt. anlegges som stein-,
grus- og jordvoll og beplantes med skog med treslag som vokser pa stedet.

4. Landbruks-, natur- og friluftsomrader, samt reindrift:

1. Omrade LB1 skal benyttes til landbruksformal.
2. Omrade SB1 skal benyttes til skogbruksformal.

Jord- og skogbruksloven skal fortsatt gjelde i omrddene LB1 og SB1.

5. Hensynssoner:

1. Sikringssone frisikt - motesikt
Omradet langs E18 skal benyttes til sikringssone/frisiktsone/metesikt pd vist pd
plankart. Det skal ikke vere sikthinder hgyere enn 0,5 meter over vegens plan i
frisiktsonene.

2. Sikringssone mot vassdrag, i kanten av Butjern
Omradet mellom fjelltaket/adkomstvegen til fjelltaket og Butjern skal benyttes til
sikringssone mot Butjern. Omrédet mellom myromradet ved Butjern og ny kjereveg
skal beplantes med gran og stedegen vegetasjon skal tillates. Det tillates ikke fylling
med masser i myromradet i sikringssonene. Hensikten for H190_1 er 4 bevare myr
og tjern og dets flora og fauna.
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Det tillates i H190_2 oppfering av en mindre jordvoll eller vegg i tremateriale som
skal dempe innsyn i og stey fra masseuttaket. Vollen kan vaere maksimum 2 meter i
hoyde og ikke vare i konflikt med naturmangfold eller landskapshensyn. Vollen skal
beplantes med gran for & fange opp stevpartikler.

6. Fellesbestemmelser

1;

Det er ikke kjent automatisk fredete kulturminner i planomradet. Dersom det i
forbindelse med tiltak i marka blir funnet slike kulturminner, som ikke er kjent,
skal arbeide straks stanses i den grad det bererer kulturminnene eller deres
sikringssone pa 5 meter, jfr. lov om kulturminner § 8. Melding skal snarest
sendes til kulturvernmyndigheten i @stfold fylkeskommune slik at
vernemyndighetene kan gjennomfoare en befaring og avklare om tiltaket kan
gjennomfores og eventuelt vilkérene for dette.

2. Det ma sikres at tilfort masse ikke inneholder fra eller vekster av fremmede

3.

plantearter.

Driver av fjelltaket er ansvarlig for eventuell forurensning av naturmilje eller
vassdrag i omrédet som folge av drift av fjelltaket, jf. forurensningsloven mesd
tilherende forskrifter, naturmangfoldloven og drikkevannsforskriften.
Tiltakshaver ma som del av egen overvéking minimum 1 gang per ar ta en
vannprove fra fangdammene i planomrédet, og og disse skal analyseres. For
virksomheten startes opp skal det ogas tas vannprever fra Butjernbekken og
Butjern nermest masseuttaket. Det mé ogsé vurderes & ta prover fra Butjern og
Butjernbekken for & vurdere effekt av fangdammene. Dersom det er fare for
miljoskadelige utslipp fra fangdammene og jordsmonn, mé det sekes
utslippstillatelse fra forurensningsmyndigheten.

7. Rekkefolgebestemmelser

I

Driftskonsesjon og driftsplanen skal gi rekkefolgekrav til fjelltakets etapper.
For virksomheten starter, ma det foreligge driftskonsesjon fra Direktoratet for
minrealforvaltning. Det mé i god tid for virksomheten starter, sendes melding
om virksomheten til Fylkesmannen i @stfold i trdd med Forskrift om
begrensning av forurensning §30-11. Narmere beskrivelse av opparbeidelse av
fangdam og avbetende tiltak for skal innga i melding til Fylkesmannen i
@stfold og soknad om driftskonsesjon til Direktoratet for mineralforvaltning.

For iverksetting av tiltak i henhold til reguleringsplanen skal omradet sikres
med terskler og fangdam.

. Flytting av kjoreveg fra eksisterende trasé til ny trase, VEG3, i henhold til

plankartet samt revegetering av eksisterende veg, mé skje for det tillates drift i
planomradet. Fyllmasse av eksisterende kjoreveg skal fjernes og stedegne
jordmasser skal fylles i eksisterende vegtrase.

I regulerte sikringssoner, H_190 2 og H_190_3 samt i turdragets nordlige del
mellom ny kjereveg og myromradet skal planting av gran skje for det tillates
drift i omréadet. Plantingen skal skje slik at det kan dannes et belte med gran
langs kjereveg, VEG3, samt mellom masseuttakets dpning og turstien.
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5.  Fjelltaket mé sikres med gjerde langs bruddets framtidige sluttkant for det
tillates drift i planomradet.

6. Fyllmasse/tilfort steinmasse ma fjernes i planomradet fra myra ved tjernet for
det tillates drift i planomradet, jf. naturmangfoldrapport.
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1. SAMFUNNSIKKERHET OG RISIKO- OG SARBARHETSANALYSE

I henhold til plan- og bygningslovens § 4-3 skal planmyndigheten pése at det blir gjennomfort en
risiko- og sarbarhetsanalyse for planomrédet i forbindelse med areal- og samfunnsplanlegging.
Analysen skal vise alle risiko- og sarbarhetsforhold som knyttes til planomrédet og eventuelle
endringer som folger av planen eller tiltak som er hjemlet i den. Formélet med § 4-3 er & gi et
grunnlag for & forebygge risiko for skade og tap av liv, helse, miljg, viktig infrastruktur og andre
materielle verdier mv. Saledes kan en ved & kartlegge sannsynlighet og konsekvenser av uegnskede
hendelser prioritere risikoomréder og planlegge tiltak for & forhindre dem eller redusere
konsekvensen av dem dersom de skulle oppsta. Bakgrunnen for kravet om risiko- og
sarbarhetsanalyse retter seg spesielt mot & forhindre at det gjennom arealdisponeringen skapes
serlig risiko. I utgangspunktet ber det unngas a bruke arealer som inneholder ugnsket risiko og
sarbarhet.

2. METODE

Risiko- og sérbarhetsanalyser (ROS-analyser) er systematisk kartlegging av farer basert pa en
metode for innsamling av data. Denne ROS-analyse er i hovedsak basert pé en kvalitativ
risikovurdering som er bygget pa flere undersekelser og forskjelling kildemateriale. Styrken ved &
benytte en slik kvalitativ metode er at den gir et helhetsbilde av risiko- og sarbarhetsvurderingen for
planen.

Risiko uttrykker den fare som ugnskede hendelser representerer for mennesker, miljo, skonomiske
verdier og samfunnsviktige funksjoner. Risiko er et resultat av sannsynligheten (frekvensen) for og
konsekvensene av ugnskede hendelser. Sarbarhet er et uttrykk for et systems evne til & fungere og
oppna sine mal nér systemet utsettes for pakjenninger. For & etablere en felles systematikk som
letter kommunikasjonen og forstaelsen mellom de impliserte partene i planprosessen, har analysen
tatt utgangspunkt i flere ulike sjekklister som er fremlagt som eksempler av Direktoratet for
samfunnssikkerhet og beredskap. Sjekklisten er et supplement med hensyn til ny plan- og
bygningslov og utvidet med flere aktuelle hendelser som kan medfere virkninger for milje og
samfunn.

I sjekKklisten er det listet opp flere mulige hendelser som béade isolert sett og helhetlig synliggjor
risiko- og sarbarhet med hensyn til konsekvenser for og konsekvenser av planen. Forhold som er
vurdert til ikke & vere tilstede kviteres ut i egen kolonne. Hendelser som kan pavirke planomrédet
kommenteres i egen kolonne. Sannsynlighet, konsekvenser og risiko vurderes etter folgende
kriterier:
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Vurdering av sannsynlighet for hendelse er delt i:

ol ol

Sveert sannsynlig / forholdet kan vare kontinuerlig tilstede
Meget sannsynlig / periodvis, lengre varighet

Sannsynlig / flere enkelttilfeller

Mindre sannsynlig / kjenner tilfeller

Lite sannsynlig / ingen tilfeller.

Vurdering av konsekvenser av hendelser er delt i:

1. Ubetydelig: Ingen person- eller miljoskader.
2. Mindre alvorlig / en viss fare: F& / smé person- eller miljoskader.
3. Betydelig / kritisk:
4. Alvorlig/ farlig: Alvorlig person- eller miljeskader
5. Svert alvorlig / katastrofalt: Personskade som medferer ded eller varig mén; mange skadd;
langvarige eller varige miljoskader.
Risikomatrise
Konsekvens: 1. 2 3. 4. 5.
Svert alvorlig/
Ubetydelig Mindre Betydelig/ Alvorlig/ farlig katastrofalt
Sannsvnlichet: alvorlig/en viss kritisk
ynlighet: fare
5. 5 10
Sveert sannsynlig
/kontinuerlig
4. 4 8
Meget sannsynlig/
periodevis, lengre
varighet
3. 3 6
Sannsynlig /flere
enkelttilfeller
2. 2 4
Mindre sannsynlig/
kjenner tilfeller
I 1 2 3 4 5
Lite sannsynlig/ ingen
tilfeller

=  Hendelser i rade felt: Tiltak nedvendig, i utgangspunktet ikke akseptabelt, eventuelt

endringer i plan.

= Hendelser i gule felt: Tiltak ma vurderes — eventuelt endringer i plan.
= Hendelser i gronne felt: Ikke signifikant risiko, men risikoreduserende tiltak kan vurderes

om de skal gjennomferes.





Butjern fjelltak i Marker kommune. ROS-analyse Planid. xx

3. SJEKKLISTE MED HENDELSER, KONSEKVENSER OG TILTAK

Tenkelige hendelser, risikovurdering og mulige tiltak er sammenfattet i sjekklisten under.

pkt | Hendelse/Situasjon Tilstede | Sanns | Konse | Risiko | Kommentar/tiltak
ynlig. | kvens

Naturgitte forhold Er omradet utsatt for, eller kan planen medfore risiko for:

1. | Sne- eller steinskred? Nei Ikke kjent. Helning pa terreng
tilsier ikke skredfare, bortsett fra
ved bruddkanten.

2. | Fare for utglidning (er Nei Jf. Arealis: ingen kjent
omradet geoteknisk erosjonsrisiko. Omradet har
ustabilt)? stabile fjellmasser. Ved anlegg
av adkomstveg ber en likevel
noye planlegge grofter,
stikkrenner og overflatevann- og
dreneringssystem
3. | Flom/oversvemmelse i Nei Godt drenerende masser i
grunn? fjelltaket. Normal mengde med

overflatevann i omrédet. Myr
mot Butjern. Ingen betydelig fare
for oversvemmelser.

4. | Flom i elv/bekk, herunder Ja 1 2 2 Overflatevann i omradet vil
lukket bekk? pévirkes av tiltaket og vil bli
drenert i hht driften. Omradet
mellom fjelltaket og Butjern er
sikret med hensynssone, fangdam
og vegetasjonsskjerm.

5. | Avrenning til bekker Ja 1 3 3 Risikoen for avrenning til bekker
er vurdert som liten. Gode grofter
med stikkrenner vil kunne lede
avrenningen til ensket areal /
veggroft. Omrédet dreneres og
det anlegges fangdammer for
avrenning og slam i
fordreyningsmagasin.
Vegetasjonsskjerm mot Butjern
utvides, og vegen skal flyttes 15
meter ved masseuttaket og
Butjern. Dette gir gkt avstand til
tjernet og myromradet
sammenlignet med i dag. Prever
fra fangdammer og tjern vil
kunne gi god overvékning av
type forurensning, for eksempel
innhold av tungmetaller.
Planbestemmelsene gir ogsé
mulighet for
renseanlegg/infiltrasjonsanlegg
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og andre avbetende tiltak.

6. | Er det radon i grunnen? Ikke
kjent

Teknisk forskrift stiller krav til
radonsikring/sperre. Sporfilm vil
bli utlagt.

7. | Annet? (Angi)

Veer, vindeksponering. Er omradet

8. | Vindutsatt Nei

9. | Nedbgrutsatt (ekstremnedber) | Ja 1 1 1

Ved ekstremnedber vil den
interne veien kunne utgjore en
risiko for mindre utrasinger og /
eller utglidninger. Gode grofter
med stikkrenner vil kunne lede
vannet til gnsket areal / veggroft.

Fangdam FD1 og FD2 skal ta
heyde for ekstremnedber, men
tiltakshaver ma selv lgpende
vurdere om det er behov for
renseanlegg/infiltrasjonsanlegg.

10| Kuldegrop Nei

Natur- og kulturomrider. Medferer planen/tiltaket fare for skade pa:

11, Sarbar flora/fauna/fisk/dyr Ja 2 5 10

Det er registrert noen truete arter
i og ved Butjern samt i bekken
nedstrems Butjern, jf
naturmangfoldrapport. Butjernet
og myromradet ved sikres
gjennom plan og bestemmelser,
bl.a. utvidet vegetasjonssone
mellom fjelltak/veg og tjernet.
Utfylte steinblokker vil bli fjernet
fra myromradet ved tjernet, og
vegen flyttes ca. 15 meter mot
nord ved eksisterende
masseuttaks dpning.
Fangdammer skal anlegges for
drift kan startes. Artenes
sarbarhet og mengde
forurensning er noe ukjent derfor
er graden av sannsynlighet satt til
2, pga. fore-var-prinsipp.
Forurensning til tjernet og
myromréadet rundt skal overvékes
gjennom analyse av arlige prever
fra fangdam.

12| Verneomrader Ja 2 2 4

Viser til omtale av punkt 11 over.
Planomrédet inngér i
sidenedbersfelt i
Haldenvassdraget og omfattes
derfor av Rikspolitiske
retningslinjer for vernede
vassdrag. Det er i planforslaget
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tatt hensyn til neerhet til Butjern
og Butjernbekken, som renner ut
i midtre Butjern og videre til
Nordre Brutjern og videre via
Braneselva og videre til Gjolsjo
og Haldenvassdraget.
Konsekvens er her vurdert ut fra
verneomradets verdi ifht. RPR
vernede vassdrag.

13,

Vassdragsomréader

Ja

Haldenvassraget inkl. sidebekker
er varig vernet. Avrenning i
omrédet ledes gjennom fjelltaket,
gjennom fangdammer,
vegetasjonsskjerm mot tjern og
hensynssonen og ned i Butjern, i
hht driften.

14,

Kulturminner (automatisk
freda kulturminner).

Ikke
kjent

Kulturminneregistrering i 2010
avdekket ingen kulturminner i
planomradet, men trolig 2
fangstgroper utenfor
planomradet.

15.

Kulturmiljg

Ja

Kulturmilje og landskapsbilde vil
bli endret ved fjelltaket. Det er
planlagt vegetasjonsskjermer og
etterbruk av arealene til
skogbruk.

16.

Naturressurser, skog

Ja

Furu- og bjerkeskogen rundt
omradet pavirkes bade av fra
senket grunnvannsniva.

17,

Naturressurser for gvrig

Nei

Infrastruktur Strategisk omrader og funksjoner. Kan planen/tiltaket fa konsekvenser for:

18. Vei, bru, bane, knutepunkt Nei
(terminal, stasjon)
19| Sykehus/-hjem, kirke Nei
20.| Brann/politi/sivilforsvar Nei
21, Kraftforsyning Nei
22| IKT-installasjoner Nei
23| Vannforsyning (1000 m’) Nei
24| Drikkevannskilder Nei
25, Tilfluktsrom Nei
26.| Omréade for idrett/lek Nei
27/ Park, rekreasjonsomrader Nei
28. Vannomrader for friluftsliv Ja. Synlig fra Butjern, Butjernhytta

og vegen gst for Butjern.
Fjelltaket ligger inne i ostre del
av fjellryggen. Stey kan pavirke
et ellers “stille omrade” for
brukere av vannomrédene for
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friluftsliv. Det er imidlertid fa
friluftsutevere av vannomradet.
Det er satt begrensninger i drift i
bestemmelsene.

Vil utilsiktede/ukontrollerte hendelser, som kan inntreffe pa nzerliggende transportarer, utgjere en risiko for
omradet:

29, Hendelser pa veg Nei
30 Hendelser pa jernbane? Nei
31| Hendelser pa vann/elv Nei

Dersom det gar hoyspentlinjer ved/gjennom omradet:

32| Péavirkes omradet av Nei
magnetisk felt fra el.linjer?

33| Er det spesiell klatrefare i Nei
forbindelse med master?

Er det - innenfor omridet - spesielle farer forbundet med bruk av transportnett for giaende, syklende og
kjerende

34/ Til forretning, serviceanlegg, Nei

skole, barnehage?

35, Til alpinanlegg/anlegg for Nei

friluftsformal?

36, Til ski-/turleyper? Ja 2 2 4 Det er forst og fremst turgéere pa
Carl den XII-vei (sti) som kan
oppleve fare. Det kan forst og
fremst veere lettere skakende
stoyopplevelser. Planen
inneberer i stor grad skille
mellom kjerevegen og stien, altsd
ikke blandet trafikk. Videre vil
brukere av kjerevegen fra E18 til
masseuttaket bli bergrt av gkt
trafikk.

37 Til busstopp/kollektive Nei

forbindelser?
Brannberedskap:

38| Omfatter omradet spesielt Nei Knuseverk vil vere under

farlige anlegg? oppsikt og kontroll.

39.| Har omradet utilstrekkelig Nei Ikke relevant. Vann fra tjernet

brannvannforsyning (mengde kan av hensyn til det sérbare
og trykk)? gkosystemet med truete arter,
ikke brukes til brannslokking.

40. Har omradet bare én mulig Ja Det gar via E18 og veg i

atkomstrute for brannbil? planomradet.

Forurensingskilder. Bergres planomradet av:
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41, Akutt forurensing Nei

42| Permanent forurensing Nei

43| Stev og stey, industri Ja Dagens masseuttak gir noe stov
og stey. Knusing og sortering av
steinen vil gi noe stgy- og stev-
forurensning. Avbgtende tiltak er
planlagt. Stev og slam vil bli
handtert i steinbruddsomrédet og
fangdammene skal samle opp
avrenning, slam og sedimentert
stov. Vegetasjonsskjermen rundt
bruddet vil virke avbgtende og
fange opp mer stov jo heyere den
blir. Vegg av tre mot tjernet kan
opparbeides.
Tiltaket medferer noe usikkerhet
ifht. forurensning som kan gi
alvorlig skade pé vannmiljg og
arter i og ved Butjern. Det er
derfor nedvendig med &rlige
vannprover fra fangdam og fra
tjernet nermest masseuttaket.
Stay: Det vises til eget
stoysonekart.

44| Stev og stey fra trafikk Nei

45| Stev og stey fra andre kilder. Nei

46. Forurenset grunn Nei

47| Forurensing i sjg/vassdrag Nei Kontrollert avrenning og kun
stedlige masser. Se punkt 59.

48| Risikofylt industri Nei

(kjemi/eksplosiver og
lignende)
49| Avfallsbehandlingsanlegg Nei
50, Oljekatastrofeomrade Nei

Tidligere bruk Er omradet pavirket/forurenset fra tidligere virksomheter:

51| Gruver; apne sjakter, Nei
steintipper etc.?

52| Militzre anlegg; fjellanlegg, | Nei
piggtradsperringer etc.?

53, Industrivirksomhet, herunder | Nei
avfallsdeponering?

54| Annet? (Angi)

Ulovlig virksomhet
55, Sabotasje og terrorhandlinger: | Nei
56, Er tiltaket i seg selv et Nei

10
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sabotasjemal?

57, Finnes det potensielle Nei
sabotasje-/terrormal i
ngrheten?

OMGIVELSENE

Kan planen medfere risiko (for omgivelsen) m.h.t:

58 Fare for akutt forurensing Ja 1 3 3

Ved kombinasjon hgy
stevspredning og avrenning ved
ekstrem nedber, lav
vegetasjonsskjerm og ikke-
fungerende fangdam.

Dersom uttaksmengden er storre
enn de avbetende tiltakene klarer
4 ta imot, vil det kunne oppsté
akutt forurensning ved f.eks.
ekstremnedber. Det vil bety at en
tillatelse til pukkverk ber sette en
gvre grense for uttaksmengde per
ar.

59, Forurensning av grunn eller Ja 1 5 10
vassdrag

Knusing og sortering av steinen
vil gi noe stoy- og stov-
forurensning. Avbetende tiltak er
planlagt. Stev og slam vil bli
handtert i steinbruddsomradet og
fangdammene skal samle opp
avrenning, slam og sedimentert
stov. Vegetasjonsskjermen rundt
bruddet vil virke avbgtende og
fange opp mer stev jo hoyere den
blir. Vegg av tre mot tjernet kan
opparbeides.

Tiltaket medferer noe usikkerhet
ifht. forurensning som kan gi
alvorlig skade pa vannmiljg og
arter i og ved Butjern. Det er
derfor ngdvendig med érlige
vannprgver fra fangdam og fra
tjernet neermest masseuttaket.
Stey: Det vises til eget
stoysonekart.

Fjelltaksomrédet vil kunne ha en
viss risiko med hensyn til fare for
forurensning. Fangdammer skal
sedimentere slam og stov. Prover
fra fangdam mer og tjern vil
kunne og god overvakning av
eventuell forurensning og
forurensningsrisiko.

Transport og trafikksikkerhet . Er det risiko for

60.] Ulykke med farlig gods [ Nei |

11
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61 Kan ver/fore begrense Ja Ved spesielle fareforhold som
tilgjengeligheten til omradet. ved vérlgsning/-smelting og
spesielt glatt vegbane.
62, Er det risiko for ulykke i av- Nei Eksisterende avkjersel til E18
/pékjersler skal bygges om, slik at den kan
vurderes som oversiktlig.
Frisiktsoner er foreslatt i planen.
63, Ulykke med gaende/syklende | Nei
Andre risikoposter i omgivelsene
64. Er det regulerte vannmagasiner | Nei
i nerheten, med spesiell fare
for usikker is?
65.| Er det regulerte vassdrag i Nei
nzrheten, som kan fore til
varierende vannstand i
elvelgp?
66.| Finnes det naturlige Nei Et stup ved eksisterende
terrengformasjoner som utgjor bruddkant/stuff er det i dag. I
spesiell fare (stup etc.)? planen sikres fjelltaket ved
stuffen med gjerde og
tilstrekkelige og godkjente
forhold mellom veggvinkel,
pallvinkel, pallhgyde og
hyllebredde.
67| Annet? (Angi)

Spesielle forhold ved utbygging/gjennomfering

68.| Trafikkulykke ved Nei
anleggsgjennomforing
69.| Uhell som kan pavirke Nei
jernbanen
70.| Undergrunnsledning/-kabler Nei
71, Stev og stey fra trafikk Ja Flytting av kjereveg og annet

anleggsarbeid vil kunne medfere

stov og stey av mindre omfang.

4. KONKLUSJON:

12

Ut fra sammenhengen mellom sannsynlighet og konsekvens er det i matrisen under konkludert

med at det er liten til ingen risiko knyttet til de aktuelle hendelser. Risikonivéet er svart lavt

(grenn rubrikk i matrisen) for alle de aktuelle hendelsene. Det vil derfor ikke bli krevd tiltak i

forbindelse med planen for hendelsene. Dette folger av at det er lite til mindre sannsynlig at
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hendelse vil inntreffe samtidig som konsekvensen av en slik hendelse er mindre alvorlig dersom
den skulle inntreffe.

Risikomatrise m/ konklusjon m/ punkt for hendelsene fra sjekklisten over:

1. 2. 3. 4 5.
Konsekvens: Ubetydelig | Mindre Betydelig/ |Alvorlig/ |[Sveert
alvorlig/ | kritisk farlig alvorlig/
Sannsyn”ghet: en Vviss katastrofalt
fare
5. Sveert
sannsynlig
/kontinuerlig
4. Meget
sannsynlig/
periodevis,
lengre varighet
3. Sannsynlig
/flere
enkelttilfeller
2. Mindre 12 11
sgnnsynli.g/ ‘ 13 28 59
kjenner tilfeller | 36
43
1. Lite i 9
sannsynlig/ j 15 4 5
ingen tilfeller 16 58
61
71
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5. DE AKTUELLE HENDELSENE ER:

De aktuelle hendelsene er listet opp nedenfor i stigende rekkefelge etter sannsynlighet/konsekvens

PKT. 9 Nedberutsatt (ekstremnedbgr). I1x1=1

Generelt moderat nedbgrsutsatt. Mindre sannsynlig og trolig ubetydelig konsekvens. Det kan
derimot f& merkbare konsekvenser i alle fall i forhold til materielle verdier hvis vi fér en situasjon
med varflom og avrenning pa frossen mark og det samtidig kommer ekstremnedber.
Sannsynligheten for ugnsket hendelse er likevel liten og konsekvensen av ugnsket hendelse vil vaere
lav.

PKT. 15 Medferer planen/tiltaket fare for skade pa kulturmilje ? 1x1=1

Kulturmiljeet vil under driften bli skadelidende. Landskapsbildet vil ogsé bli endret under driften,
men etterbruk til skogbruk vil kunne vare avbetende pa dette. Vegetasjonsskjermer rundt fjelltaket
er ogsa planlagt.

PKT. 16 Medforer tiltaket fare for skade pa naturressurser, skog ? [1 x1=1

Skogen og naturen i neeromréadet rundt bruddet vil under driften bli skadelidende ved stov og
utterking. Landskapsbildet vil ogsa bli endret under driften, men etterbruk til skogbruk vil kunne
veere avbgtende pa dette. Vegetasjonsskjermer rundt fjelltaket er ogsé planlagt.

PKT. 39 Brannberedskap: Har omradet utilstrekkelig T l=1
brannvannforsyning (mengde og trykk)?

Ikke relevant. Vann fra tjernet ma veere i tjernet av hensyn til sérbar fauna og flora. Det kan derfor
ikke brukes til brannslokking.

PKT. 61 Kan vaer/fere begrense tilgjengeligheten til omradet? 1x1=1

Ved spesielle forhold med vérlesning og smelting samt glatt fore kan det vare en liten risiko for lav
tilgjengelighet.

PKT. 71 Spesielle forhold ved utbygging/gjennomforing: Stey og stev ved [1x1=1
trafikk ?

Flytting av kjereveg og annet anleggsarbeid vil kunne medfere stgy og stov av mindre omfang.

PKT.4 Flom i elv / bekk, herunder lukket bekk ? 1x2=2 J
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Risikoen for flom i elv og bekker er vurdert som liten. Atkomstveien inne i planomradet vil likevel
matte forventes & drenere noe vann, serlig i varlesningen med smeltevann eller ved ekstremnedbaer.
Sannsynligheten for ugnsket hendelse er likevel liten og med relativt sm& mengder vann vil
konsekvensen av ugnsket hendelse vare lav. Se omtale i tabellen.

PKT. 13 Medforer planen/tiltaket fare for skade pa vassdragsomrader ? [2x1=2

Fjelltaket ligger 75 — 100 meter fra Butjern med eksisterende fjelltak og deponi inntil 50 meter fra
Butjern. Det er planlagt fangdammer med dreneringsterskler, hensynssone mot Butjern og
vegetasjonsskjerm rundt hele fjelltaket, slik at Butjern, Butjernbekken, Braneselva via Gjesje og
Haldenvassdraget ber vere sikret mot skade. Strandsonen rehabiliteres ved at blokkstein fjernes og
vegen flyttes ca. 15 meter nordover slik at en far en sterre avstand til tjernet. Denne sonen
beplantes.

| PKT.5 Avrenning til bekker. 1x3=3

Risikoen for “avrenning til bekker” er vurdert som liten. Atkomstveien inne i planomréadet vil
likevel matte forventes 4 drenere noe vann, serlig i varlgsningen med smeltevann eller ved
ekstremnedber. Sannsynligheten for ugnsket hendelse er likevel liten og med relativt sma mengder
vann vil konsekvensen av ugnsket hendelse vere lav. Se omtale i tabellen.

PKT. 58 Kan planen medfoere risiko (for omgivelsene) m.h.t.: Fare for 1x3=3
akutt forurensning?

Fjelltaksomradet vil kunne ha en viss risiko med hensyn til akutt fare for forurensning. Det vil vare
en viss sannsynlighet i ekstremsituasjoner/sjeldne tilfeller. Faren og mengden forurensning vurderes

med de tiltak som er innarbeidet i planen & vere relativt liten selv ved ulike kombinasjoner. Se
tabell.

rPKT. 12 Medferer planen/tiltaket fare for skade pa verneomrader ? I 2x2=4

Veg adkomstveien nord i planomréadet renner det en bekk. Det er planlagt fangdammer med
dreneringsterskler og vegetasjonsskjerm rundt fjelltaket. Strandsonen rehabiliteres ved at blokkstein
fjernes og vegen flyttes ca. 15 meter nordover slik at en far en sterre avstand til tjernet. Denne
sonen beplantes.

PKT. 28 Infrastruktur: Strategisk omrader for og funksjoner. Kan 2x2=4
planen/tiltaket fi konsekvenser for vannomrader for friluftsliv?

Skogen og naturen i neeromrédet rundt bruddet vil under driften bli skadelidende ved stev og
utterking. Landskapsbildet vil ogsa bli endret under driften, men etterbruk til skogbruk vil kunne
veere avbgtende pé dette. Vegetasjonsskjermer rundt fjelltaket er ogsé planlagt.

Planomrédet ligger i et delvis stille omrade da omrédet i dag brukes noe til masseuttak, og de
fé/sjeldne friluftsuteverne av Butjern kan bli pavirket av spesielt okt stgy. Det samme gjelder for
ferdsel pa stien Carl den XII-veg langs tjernet og masseuttaket.

PKT. 36 Er det - innenfor omradet - spesielle farer forbundet med bruk av|(2x2 =4
transportnett for gaende, syklende og kjerende: Ski-/turleyper?
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Det er forst og fremst turgdere pa Carl den XII-vei som kan oppleve fare i planomradet som folge
av tiltaket. Noe slik stay eksisterer i dagens masseuttak. Det er forst og fremst uventede og lettere

skakende stoyopplevelser. Planen inneberer i stor grad skille mellom kjerevegen og stien, altsd ikke
blandet trafikk.

PKT. 43 Bergres planen/tiltaket av stev og stoy ? 2x5=10

Knusing og sortering av kalksteinen vil gi noe stgv- og stey-forurensning, men med mindre alvorlig
konsekvens. Vegetasjonsskjermen rundt fjelltaket, vil dempe pa stevplagene. Det er satt grenser for
drift bade virkedager og for tid pé aret.

I bestemmelsene settes grenser for drift: Drift i fjelltaket, herunder knusing av masser, kan kun skje
pa virkedager mellom kl. 07:00-18.00. P4 lordager skal drift ikke skje etter kl. 16:00. Steyskapende
virksomhet, som knusing, boring og sprenging, kan kun skje i tidsrommet mandag til fredag kl.
07.00-16.00, og ikke i perioden 15. mai — 15. august. Det tillates sprengning inntil 4 ganger i &ret.
Kommunen kan i eget vedtak innskrenke tid for drift i eget vedtak innenfor disse tidsrammene.
Naboer skal varsles om nar sprengninger skal finne sted. Se ogsé omtale for punkt 59.

PKT. 59 Kan planen medfere risiko mht. forurensning av grunn / 2x5=10
vassdrag?

Fjelltaksomradet vil kunne ha en viss risiko med hensyn til fare for forurensning til Butjern og
myromrédet mellom tjernet og masseuttaket. Det er planlagt fangdammer med dreneringsterskler og
vegetasjonsskjerm rundt fjelltaket. Kjoreveg flyttes 15 m inn mot masseuttaket. Knuseverk skal
plasseres slik at det tas hensyn til risiko for stevspredning. Det blir driftsrestriksjoner i perioden
15.mai-15.august og for ukedager og helger for gvrig. Prover fra fangdam og tjern i driftsperioden
vil i tillegg kunne gi god overvakning av forurensning og forurensningsrisiko. Den haye
konsekvensgraden er satt ut fra konsekvens for den sarbare andelen av fauna og flora i og ved.
Butjern. Se ogsé omtale for punkt 43.

PKT. 11 Medferer planen/tiltaket fare for skade pa sarbar fauna/flora |[2x5=10
Misk/dyr?

Det er registrert noen truete arter i og ved Butjern samt i bekken nedstrems Butjern, jf
naturmangfoldrapport. Det er i planforslaget tatt hensyn til narhet til Butjern og Butjernbekken,
som renner ut i midtre Butjern og videre til Nordre Brutjern og videre via Braneselva og videre til
Gjelsjo og Haldenvassdraget, som er varig vernet. Butjernet inntil omrédet sikres i hht bade
vernebestemmelsene og utvidet vegetasjonssone mellom fjelltak/veg og tjernet.

Utfylte steinblokker vil bli fjernet, og vegen flyttes ca. 15 meter mot nord. Fangdammer skal
anlegges. Det er i planen innarbeidet flere tiltak slik at faren vurderes som relativt liten. Det anses
derimot at sannsynlighet er hgyere enn 1 vurdert etter fore-var-prinsippet. Avrenning til tjernet og
myromradet rundt kan overvékes gjennom analyse av prover og slik sikre en god kontroll med
sikring av arters leveomrade og utbredelse samt forurensning som kan pévirke denne.

Vilt som ulike fuglearter, bever, elg m.fl. kan bli pavirket i sitt leveomréde og flytte/unngd omradet
ved drift. Dette punkt falger av punkt 41, Akutt forurensning. Se omtale i tabellen.

pmo. p.2312, 30.08.2011, revidert 19.01.2014.
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NATURMANGFOLD VED
BUTJERN I MARKER

Vurdering av effekter og nodvendige tiltak ved sprengning
og uttak av steinmasser ved Butjern fjelltak

Av
Ingvar Spikkeland






Forord

I forbindelse med et uttak av fjellmasser ved Butjern fjelltak i Marker kommune er det foretatt
en undersgkelse av biologisk mangfold i og ved innsjeen. Oppgaven har vart 4 registrere
biologisk mangfold i innsjgen og dens neermeste omgivelser, vurdere mulige effekter av
virksomheten ved fjelltaket pa de bererte gkosystemer og arter og foresla nedvendige tiltak
for & redusere disse effektene.

Oppdragsgiver har veert grunneier Anne-Therese og Per Johan Krog, Enger, 1870 Qrje og
forslagsstiller er Areal+ AS.

Rapporten er utarbeidet av biolog Ingvar Spikkeland.

Orje, 17.8.2013

Ingvar Spikkeland

Forsidebildet viser Butjern sett fra tjernets sorende. Omradet hvor fjellmasser tas ut sees
tydelig overst til venstre i bildet. Foto: Ingvar Spikkeland

Ansvarlig for feltarbeid og rapport
Cand. real. Ingvar Spikkeland

Buer, 1870 Orje

Tel. 971 99 326





E-post: ingspi@ostfoldfk.no
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1. Innledning

Butjern fjelltak ligger ved Butjern i Marker kommune, nar opptil tjernets nordvestre bredd.
En gkning av aktiviteten ved fjelltaket har gjort det nedvendig & registrere naturmangfold i og
ved tjernet, og vurdere mulige biologiske effekter av virksomheten ved fjelltaket, som
grunnlag for & fastsette nedvendige tiltak.

Butjern ligger i et omrade som med kalkholdige bergarter, noe som medvirker til at omrddet
ma forventes & inneholde spesielle naturkvaliteter. Dette underbygges ogsa av de fa biologiske
observasjoner som allerede foreligger fra dette omrédet.

Siden saken har hatt et visst hastepreg, og hoveddelen av feltarbeidet métte gjennomferes i
lopet av juni/juli 2013 pa ganske kort varsel, har spesielt registreringen av forsommerfaunaen
av gyenstikkere bydd pa utfordringer. Varforholdene var ikke ideelle pa det aktuelle
tidspunktet, noe som kan ha medvirket til at alle arter ikke ble registrert. Jeg har imidlertid
hatt tilgang til et materiale som ble innsamlet i 2008, noe som bidrar til & gi et mer
representativt bilde av faunaen i og ved innsjeen.





2. Omradebeskrivelse

Butjern i Marker (UTM-koordinater 653623, 6599482) ligger like ved riksgrensen gst for Qrje,
vel to km nord for E-18 (se forsidebilde, figur 1 og figur 2). Tjernet, som ligger 185 m o.h.,
dreneres av Butjernbekken, som renner ut i Nordre Brutjern ved E18, og videre via
Braneselva til Gjolsjo og Haldenvassdraget.

Vassdraget ligger i @rjemylonittsonen (Berthelsen m.fl. 1996), en grensesone med stor
variasjon i bergarter mellom @stfoldkomplekset og Romerikskomplekset. Amfibolitt, som er
en merk, metamorf og noe kalkholdig bergart synes & dominere omkring tjernet, og vises bl.a.
tydelig i fjelltaket ved tjernets nordende. Denne bergarten, sammen med mulige marine
avsetninger, pavirker bade pa vannkvaliteten i tjernet/vassdraget og i vegetasjonen, og gir hele
omréadet et mer naeringsrikt preg enn det en finner i de aller fleste hoyereliggende
skogsomrader i @stfold.
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Figur 1. Butjern ligger et par km nord for E18 ost for Orje i Marker. Omradet hvor
[fiellmasser tas ut er markert med rod sirkel. Grunnlagskart: Kartverket, Geovekst og
kommunene.

Butjern ligger i et barskogsomrade, med gran som dominerende treslag, men med innslag av
bade furu og ulike arter av lgvtrer. Pa gstsida stiger terrenget opp mot Joarknatten (295 m
o0.h.), et omrade hvor det er registrert mange kalkkrevende plantearter, bl.a.mange og store
forekomster av den sjeldne arten kalkgrennaks Brachypodium pinnatum. Butjern er grunt,
med maksimal dybde pd 3 m. Lengden er ca. 250 m, og bredden i gjennomsnitt ca. 100 m.
Tjernet er omgitt av en smal stripe med myr i nord, og et noe bredere felt med myr i vest, som
ender opp som hengemyr langs bredden (se figur 1). En liten innlepsbekk kommer inn i
nordenden, og fra Joarknatten i est kommer det ogsé inn en liten bekk. Utlgpet er i serenden,
og er omgitt av vit myr, takrer- og starrvegetasjon (figur 3). Det gar bilvei langs tjernets
ostside, og veien til fjelltaket folger tjernets nordlige del, men er ikke synlig fra vannet for den
kommer bort til fjelltaket, som ligger ved tjernets nordvestre bredd (se forsidebilde og figur 1).





Figur 2. Butjern sett fra nord. Langs Butjerns nordre bredd vokser det rikelig med bunkestarr
(i forgrunnen) og smamyrull, som begge er rodlistede planter. Foto: Ingvar Spikkeland.

3. Metoder

Hoveddelen av feltarbeidet ble utfert 25.6.2013, men det ble ogsa foretatt innsamling av
gyenstikkermateriale omkring tjernet 17.8.2013. Ved hjelp av gummibét ble enkel
hydrografisk/vannkjemisk undersgkelse gjennomfert. Det ble foretatt méling av siktedyr og
vannfarge ved hjelp av Secchi-skive. pH ble malt med pH-komparator med bromtymolblétt
som indikator. Ledningsevnen ble bestemt med en Windaus ledningsevnemaler og
kalsiuminnholdet ble mélt ved titrering med EDTA (Hack digitaltitrator).

Videre ble planter i og ved innsjgen samlet inn og artsbestemt. Dyreplankton/smékreps ble
registrert ved at det ble tatt to vertikale hovtrekk (d=100 pm) over det dypeste punktet i
innsjeen, og ved & fere hoven gjennom vegetasjonen pa fire steder i strandsonen. Det ble tatt 5
bunnklipp fra innsjeens dypeste punkt med en bunngrabb av Van Veen-typen, som dekker et
areal p4 0,02 m”. I innsjoens strandomrader ble bunndyr samlet inn med stangsil. Voksne
oyenstikkere ble fanget med insekthov, men veerforholdene var ikke helt ideelle pa grunn av
vind og noe lav temperatur, slik at resultatene av denne innsamlingen neppe ble helt
representativ. Det ble derfor ogsé foretatt innsamling av voksne gyenstikkere 17.8. Det er i
tillegg benyttet et gyenstikker-, bunndyr- og krepsdyrmateriale som ble innsamlet av
undertegnede 31.5.2008.





Figur 3. Bunkestarr vokser rikelig ved utlopsbekken og pa myra sor for Butjern.
Foto: Ingvar Spikkeland.

4. Resultater

4.1. Vannkvalitet

Vannet i Butjern er svakt surt, og pH ble malt til 6,4 pa det aktuelle tidspunktet. Siktedypet
var 2,3 m, noe som er relativt lite, men har nok primert sammenheng med forholdsvis sterk
brunfarge p& vannet p& grunn av humussyrer fra myr og barskog i nedberfeltet.
Ledningsevnen var 6,6 mS/m, noe som antyder et moderat innhold av oppleste salter.
Kalsiuminnholdet ble malt til 4,5 mg/L. Dette plasserer innsjeen i kategorien smd, moderat
kalkrike og humose innsjoer.

Sedimentet pé innsjebunnen var lyst gra av farge, og inneholdt relativt lite organisk materiale
som f.eks. torvmoserester. Dette viser at den relativt hoye pH-verdien gir forholdsvis rask
nedbrytning av organisk materiale, og siden den beskjedne dybden medferer en stadig
sirkulasjon og gode oksygenforhold i bunnvannet. Det ble ikke registrert noe i sedimentet som
kunne tyde pa nevneverdig tilfersel av stov/materiale fra fjelltaket.

4.2. Planter
Planter knyttet til innsjoen kan deles i ekte vannplanter, som vokser med mesteparten av
planten under vann eller flytende pa vannflata, og sumpplanter, som i hovedsak vokser i
strandsonen.

Tabell 1 viser registrerte vannplanter i innsjoen. Ti arter av ekte vannplanter ble registrert, noe
som er relativt mye i en myrvannssjg av denne sterrelsen. Alle artene er vanlige eller noksa
vanlige i dette distriktet. De er ogsa alle enten folsomme for eller indifferente i forhold til





organisk forurensning. Seks av artene er langskuddsplanter (elodeider), mens fire er
flytebladsplanter (nymphaeider). Ingen kortskuddsplanter eller flyteplanter ble registrert.
Forekomsten av relativt mange langskuddsplanter og lgs innsjebunn med mangel pé
kortskuddsplanter (isoetider) plasserer denne innsjeen i kategorien potamogeton-sjoer.

Tabell 1. Vannplanter i Butjern

Norsk navn Latinsk navn Forekomst

Gul ngkkerose Nuphar lutea Vanlig

Hvit nekkerose ~ Nymphaea alba ssp. candida Vanlig

Kysttjgnnaks Potamogeton polygonifolius Vanlig i utlgpsbekken
Vanlig tignnaks = Potamogeton natans Vanlig

Rusttjgnnaks Potamogeton alpinus Vanlig i utlepsbekken
Gytjebleererot Utricularia intermedia Fatallig
Sumpbleererot Utricularia stygia Fatallig

Smableaererot Utricularia minor Spredt
Smapiggknopp Sparganium natans Vanlig i innlgpsbekk
Krypsiv Juncus bulbosus Vanlig

I tabell 2 er sumpplanter ved innsjgen fort opp. Det kan vare vanskelig & avgrense gruppen
sumpplanter, slik at tabell 2 neppe er helt fullstendig. To arter pa den norske redlista (Kélés
m.fl. 2010) vokser i rikelige mengder ved innsjeen. Begge er kalkkrevende arter. Smamyrull,
som vokser ved innsjgens nordende, béde langs innlgpsbekken og videre i strandsonen ost for
bekken, star pa redlista i kategorien sterkt truet (EN), og forekomsten her er derfor sveert
verdifull. Smamyrull har tidligere ikke vert kjent fra denne lokaliteten.

Tabell 2. Sumpplanter ved Butjern

Norsk  @stfold-
Norsk navn Latinsk navn redliste rodlista
Elvesnelle Equisetum fluviatile
Bukkeblad Menyanthes trifoliata
Myrhatt Comarum palustre
Mjolkerot Paucedanum palustre
Myrsaulgk Triglochin palustris
Sj@sivaks Schoenoplectus lacustris
Kvitmyrak Rynchospora alba
Brunmyrak Rynchospora fusca
Torvmyrull Eriophorum vaginatum
Stormyrull Eriophorum augustifolium
Smamyrull Eriophorum gracile EN
Smabjgnnskjegg  Trichophorum cespitosum ssp. cespitosum
Sveltull Trichophorum alpinum X
Seerbustarr Carex dioica
Bunkestarr Carex elata VU
Frynsestarr Carex paupercula
Tradstarr Cares laciocarpa
Flaskestarr Cares rostrata
Kornstarr Carex panicea
Sennegras Carex vesicaria
Takrgr Phragmites australis






Den andre redlistearten er bunkestarr, som vokser ved innsjgens nordre bredd, langs
utlgpsbekken og pa myra ser for innsjeen nedover til Sendre Butjern ca. 300 m lenger ser (se
figur 3). Noen tuer finnes ogsa pé innsjeens gstside. I forbindelse med veien ved fjelltaket er
det tippet steinmasse ut i strandsonen hvor bunkestarr vokser (se figur 4). Bunkestarr er
radlistet i kategorien sdrbar (VU). Arten er ogsa registrert flere steder pé sersida av E18, noen
km ser for Butjern. Ellers er bunkestarr funnet pé et begrenset antall lokaliteter pa den serlige
delen av @stlandet, vesentlig omkring Oslofjorden.

Andre kalkkrevende arter som vokser ved Butjern er sveltull, serbustarr, brunmyrak og
myrsaulgk. Av disse stér sveltull pa redlista over sjeldne og truete arter i @stfold. Denne arten
vokser flere steder langs Butjerns vestside.

4.3. Dyr

Tabell 3 gir en oversikt over bunndyr unntatt smékreps som er registrert i Butjern. Siden
tjernet bare er 3 m dypt, er ogsé de dyra som er tatt med bunngrabb inkludert i tabellen. Ogsé
alle registrerte oyenstikkerarter er med i tabellen, bade de arter som er pavist som larver i
bunndyrmaterialet og de voksne individene som er fanget med insekthov.

Det ble ved undersgkelsen 25. juni 2013 pavist en art pa den norske redlista, nemlig
spissnutefrosk, som er i truethetskategori NT (ner truet). Denne arten er ikke uvanlig i
Ostfold. I tillegg ble det 31. mai 2008 ogsa pévist stor torvlibelle Leucorrhinia pectoralis.
Denne arten star ogsa pa den norske radlista i kategori NT (nr truet), men er mer sjelden enn
foregdende art. Siden Butjern ligger bare et par km fra det sveert artsrike Brutjern-omrédet,
hvor flere radlistede oyenstikkere er observert, er det sannsynlig at flere sjeldne arter kunne
veert pavist dersom forholdene under feltarbeidet hadde vart optimale.

I tillegg til de to redlistede artene som er nevnt, skal ogsa edelkreps ifg. opplysninger fra
kjentfolk finnes i innsjgen. Men de metodene som ble benyttet i denne undersgkelsen egner
seg ikke til & pavise denne arten, s& forekomst av edelkreps kan ikke utelukkes. Arten er for
gvrig pavist av undertegnede lenger nede i samme vassdrag. Edelkreps stér pa den nasjonale
radlista i kategori EN (sterkt truet).

Av andre interessante arter kan nevnes den lille vanntegen Hydrometra gracilenta, som ble
pavist i 2008. Denne arten sto pé den forrige nasjonale redlista, men er ikke uvanlig i vart
distrikt, og er na tatt ut av redlista.

Péviste arter av smékreps er vist i tabell 4. Totalt er det pavist 38 arter. Av disse ble 27 arter
funnet i 2013, mens 11 arter bare ble pavist i 2008. Tatt i betraktning at Butjern er en liten
innsjg, er dette et svaert hayt antall, og utgjer nesten en tredel av alle norske arter. Ingen av
artene stir pa den norske radlista, men spesielt den lille arten Chydorus gibbus er sjelden, og
bare funnet i et tjuetalls lokaliteter i Norge

(http://www .nina.no/archive/nina/PppBasePdf/NINA-

Infomateriell/2007/krepsdyrfaktaark/walseng Chydorus%20gibbus.pdf). Ellers merker
en seg at alle de tre Simocephalus-artene ble pavist i Butjern, noe som er svart uvanlig.
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Tabell 3. Bunndyr i Butjern

=
©T 2
(<= ©
< 8
Art/taxa X Kommentar
CNIDARIA Nesledyr
Hydra sp. 5
GASTROPODA Snegler
Radix balthica (L.) Oval strandsnegl 1*
Stagnicola sp. Myrsnegl 1
BIVALVIA Muslinger
Pisidium casertanum (Poli) 2
Pisidium hibernicum (Sheppard) 2
Pisidium obtusale (Lamarck) 1*
Pisidium subtruncatum Malm 1
Pisidum spp. 2
HIRUDINEA Igler ubestemt. 1
OLIGOCHAETA Faberstemark indet. 4
CRUSTACEA Krepsdyr
Ostracoda indet. 1
Asellus aquaticus (L.) 2
Astacus astacus (L.) EN Skal ifg. opplysninger finnes
HYDRACARINA Vannmidd indet. 3
EPHEMEROPTERA Dggnfluer
Siphlonurus alternatus (Say) 5
Centroptilum luteolum (Muller) 1
Cloeon dipterum (L.) 1
Arthroplea congener Bengtsson 5
Caenis horaria (L.) 6
ODONATA @yenstikkere
Erythromma najas (Hansemann) 1*
Coenagrion hastulatum (Charpentier) 6
Coenagrion johanssoni (Wallengren) 5
Enallagma cyathigerum (Charpentier) 1
Aeshna juncea (L.) 8
Aeshna grandis (L.) 1
Cordulia aenea (L.) 1*
Libellula quadrimaculata L. 13
Leucorrhinia dubia (Vander Linden) 5
Leucorrhinia pectoralis (Charpentier) 2* NT
@yenstikkere indet. 5
HEMIPTERA Teger
Hydrometra gracilenta Horvath 1*
Microvelia reticulata(Burmeister) 8
Gerris lacustris (L.) 1
Notonecta sp. 3
COLEOPTERA Biller indet. 2
MEGALOPTERA Mudderfluer
Sialis lutaria (L.) i
TRICHOPTERA Varfluer
Limnephilidae 1
Leptoceridae 2
DIPTERA Tovinger
Chironomidae 12
Ceratopogonidae 1
Culicidae 1
Dixidae 1
PISCES Fisk Salmo trutta L. Drret pavist
Rutilus rutilus (L.) Mort pavist
AMPHIBIA Amfibier
Rana arvalis Spissnutefrosk 1 NT

* Arten ble registrert 31.5.2008
** Arten ble registrert 17.8.2013





Tabell 4. Smakreps i Butjern
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Forekomst: 1: Sjelden, 2: Fatallig, 3: Vanlig, 4: Tallrik

Art

Forekomst

Diaphanosoma brachyurum
Latona setifera

Sida crystallina
Holopedium gibberum
Ceiodaphnia pulchella
Ceriodaphnia sp.

Daphnia cristata
Scapholeberis mucronata
Simocephalus expinosus
Simocephalus serrulatus
Simocephalus vetula
Bosmina longispina
Acantholeberis curvirostris
Ophryoxus gracilis
Streblocercus serricaudatus
Acroperus harpae

Alona affinis

Alonella exigua

Alonella nana

Chydorus gibbus

Chydorus sphaericus
Eurycercus lamellatus
Graptoleberis testudinaria
Pleuroxus truncatus
Pseudochydorus globosus
Polyphemus pediculus
Acanthodiaptomus denticornis
Eudiaptomus gracilis
Heterocope appendiculata
Macrocyclops albidus
Eucyclops denticulatus
Eucyclops macrurus
Eucyclops serrulatus
Eucyclops speratus
Ectocyclops phaleratus
Cyclops insignis

Cyclops scutifer
Mesocyclops leuckarti
Thermocyclops oithonoides

3
1*

2TW ST AENOWNR 22T NDW

*

*

* *

*

*

N=NMNNaAaNON2IN2ADTNONN TN A

—_
*

NN W

* Arten ble pavist 31.5.2008, men ble ikke registrert i 2013
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5. Konsekvenser av virksomheten ved fjelltaket og nodvendige tiltak

Sprengning og uttak av masse fra fjelltaket kan tenkes & pavirke, vannkvalitet, flora og fauna i
og omkring Butjern pa flere mater, og nedenfor er gjennomgétt mulige pavirkninger og
effekter av disse.

5.1. Odeleggelse av biotoper ved innsjogen ved diverse fysiske inngrep

Den mest direkte maten pavirkninger kan skje pa er ved at steinmasser fylles ut i myromradet
ved tjernet og edelegger levestedene til sjeldne arter. Dette er allerede gjort, ved at en
steinfylling er lagt helt ut i voksestedet til bunkestarr ved tjernets nordvestlige ende (se figur 4)
i forbindelse med veien som er bygd ved fjelltaket. Et ngdvendig tiltak her er at den delen av
fyllingen som ligger pa myra og nermest myra fjernes, og at driftsveien flyttes sa langt vekk
som mulig fra tjernet og inn mot
fjelltaket. Det ber veere en buffersone

pé minst 10 m mellom myra og veien.
Her ber en plante til med gran og ellers
la busker og trer vokse opp for &
avgrense innsjgen og myra fra fjelltaket,
slik at tjernet med narmeste omgivelser
og viktige artsbiotoper framstar mest
mulig uberert. Dette vil ogsa kunne
virke som en skjerm mot luftbéret stov
fra anlegget.

Figur 4. Steinmasser i forbindelse med
drifisveien til fjelltaket er lagt ut pa
myra hvor den rodlistede arten
bunkestarr vokser. Foto: Ingvar
Spikkeland.

5.2. Lekkasje av olje og diesel

Lekkasje av olje og diesel fra oljefat og maskiner som benyttes i virksomheten er en annen
meget aktuell problemstilling. Oljekomponenter som lekker ut i myra, innsjeen og vassdraget
kan gjere stor skade pa livet i og ved tjernet og videre nedover vassdraget. For & unngi dette
ma driftsveien som nevnt ovenfor flyttes lenger vekk fra vannet. Videre ma det anlegges en
innretning, f.eks. en fangdam som fanger opp eventuelle lekkasjer og hindrer at de nir myra
og innsjgen/vassdraget.
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5.3. Partikkelforurensning/stov

Partikkelforurensning/stgv fra virksomheten er et annet problem i forbindelse med driften av
anlegget. Noe stov vil havne i vannet og dets nermeste omgivelser. Det er beregnet
sprengning en gang pr. ar, mens knusing foregar jevnlig i lopet av aret, slik at det tas ut 7000-
8000 m® masse pr &r (Petter Mogens Lund i e-post). Videre antas at 1000 m” fjellmasse vil
produsere ca. 1 L stov (Lisbet Baklid i e-post), dvs. 7- 8 1 stov pr. &r. Avhengig av
vindforholdene vil dette kunne spres over hele omradet ved innsjgen. Nydannede partikler i
forbindelse med virksomheten vil kunne veere skarpe, naleformete og flisete, og vil kunne gi
skader pa gjellene til fisk og andre vanndyr, for eksempel dyreplankton og edelkreps. Det er
registrert skader hos Daphnia (vannlopper) ved en partikkelkonsentrasjon pa ca. 10 mg/L,
mens skader hos fisk forst er observert ved betydelig hayere partikkelkonsentrasjon (Hessen
1992). Partikkelkonsentrasjon av denne sterrelsesorden synes imidlertid & vare hoyere enn
det en vil kunne oppné ved planlagt drift i det aktuelle fjelltaket. Videre synes ikke partiklene
som dannes ved knusing av hardere grunnfjellsbergarter som for eksempel gneis og trolig
ogs& amfibolitt 4 ha si skarpe kanter som det bletere bergarter gir, for eksempel kleberstein
eller omdannede leirskifre (Hessen 1992). En vegetasjonssone bestdende av tett granskog og
annen naturlig vegetasjon mellom fjelltaket og myra/tjernet vil imidlertid fange opp en del av
stovet/partiklene.

5.4. Tilslamming

Tilslamming av bunnomradene i omliggende vannforekomster er en annen effekt av
virksomheten ved fjelltaket. Ved drift i den sterrelsesorden som planlegges, vurderes de
produserte stevmengdene som spres til omgivelsene via lufta & vare for smé til 4 gi
nevneverdig tilslamming. Stevet inneholder imidlertid mineraler som planter trenger, og vil
fungere som en slags plantegjedsel. Teoretisk sett vil det kunne bidra til 4 endre
konkurranseforholdene mellom plantene pa myra og f& negativ effekt pa de truete artene
smémyrull og bunkestarr, men effektene her er usikre. Stov som slemmes opp i regnvann mé
hindres fra 8 komme ut i vannet og vassdraget ved at vannet fra fjelltaket samles opp, f.eks. i
en fangdam. En ma unnga at tilslammet vann renner fra fangdammen og ut i vassdraget.

5.5. Metallforgiftning

Gifteffekter fra metaller som frigjeres i forbindelse med virksomheten i fjelltaket er en annen
mulig skadeeffekt. Mest aktuelt er aluminium, som det finnes en del av i bergarten amfibolitt.
Denne bergarten dominerer i fjelltaket, og noe aluminium kan frigjeres i forbindelse med at
fiellstov loses i vann, spesielt dersom avrenningsvannet er surt. Men siden amfibolitten ogsé
inneholder bade kalsium og magnesium, vil stevet bidra til & heve pH og motvirke forsuring.
Videre er vannet i Butjern og tilferselsbekkene bare svakt surt, slik at stev som havner direkte
i innsjeene eller i innlepsbekkene bare i liten grad vil frigjere aluminium. Regnvann derimot
er ofte sveert surt (pH<5,0) og vil kunne lgse ut aluminium som sa siver ut i myra ved
innsjeens nordende. En fangdam som samler opp avrenning fra fjelltaket vil vaere et
nedvendig tiltak for & redusere lekkasje av metallioner til omgivelsene.

5.6. Nitrogenavrenning

Nitrogenavrenning fra sprengstoffet som benyttes vil kunne pavirke omgivelsene, men det
antas at denne pavirkningen vil veere av mindre betydning ved den aktiviteten som planlegges
ved det aktuelle anlegget.
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6. Konklusjoner

1. Butjern ligger i et omrade med spesielt rikt biologisk mangfold, og et stort antall arter
er pavist i lokaliteten. Det er pavist fem redliste arter i innsjeen og i myra som omgir
den. To av redlisteartene er planter som begge vokser i rikelig mengde pa myra helt
inntil tjernets nordlige bredd naer det aktuelle driftsomradet. Smamyrull str i
kategorien EN (sterkt truet), mens bunkestarr tilherer kategorien VU (sarbar). I tillegg
vokser den regionalt redlistede arten sveltull pd myra inntil tjernets vestlige bredd.
Edelkreps, som i likhet med smémyrull tilherer kategorien EN (sterkt truet), skal ogsé
finnes i innsjeen, men de metodene som ble benyttet ved denne undersekelsen er ikke
egnet til & pavise denne arten. Edelkreps er imidlertid nylig pavist lenger nede i
vassdraget. Videre er stor torvlibelle og spissnutefrosk, begge kategori NT (nzr truet)
ogsé pavist ved innsjeen. Forekomst av fem redlistearter, hvorav to som er sterkt truet
i Norge og en som er sérbar, gir Butjern med narmeste omgivelser status som spesielt
verneverdig, og dette stiller helt spesielle krav til virksomhet ved tjernet, slik at den
ikke far negative effekter pa miljoet.

2. Virksomheten ved fjelltaket har allerede fatt direkte negativ innvirkning pa
voksestedet til bunkestarr i omradet neermest selve fjelltaket, ved at fyllmasse er lagt
ut i myra hvor bunkestarr vokser. Et nedvendig tiltak her er at denne massen fjernes,
og at driftsveien legges nermere inntil fjelltaket. Det ber vare en buffersone pé
minimum 10 m mellom myra og veien. Videre ber en plante gran mellom driftsveien
og myra, og ellers la busker og treer som naturlig vokser her f& gode vekstvilkér slik at
innsjgen og myra omkring blir skjermet mest mulig fra selve fjelltaket.

3. Utslipp/sel av olje og diesel fra anleggsmaskiner i fjelltaket er en trussel mot livet i og
ved Butjern og vassdraget nedenfor. Det mé derfor gjennomferes nedvendige tiltak
slik at dette unngas, f.eks. ved at det anlegges en fangdam som fanger opp eventuelle
utslipp. Fangdammen ma skjermes med busker og treer fra myra og tjernet.

4. Det er foretatt en vurdering av andre mulige miljoproblemer knyttet til virksomheten
ved fjelltaket, som effekter av i) partikkelforurensning og stev fra virksomheten, ii)
metallforurensning (spesielt aluminium) og iii) nitrogenforurensning fra sprengstoffet
som benyttes, og det konkluderes ogsa her med at det er nedvendig & fange opp
overflatevann fra fjelltaket/driftsomradet slik at skadelige stoffer og naringsstoffer
ikke spres til myra og innsjeen/vassdraget. Nér det gjelder tilfersel av skadelige stoffer
(stov, giftige metaller, nitrogenforbindelser) via luft til omrddene omkring, vurderes
dette som et mindre problem, men en viss gjedslingseffekt med mulige negative
virkninger pa redlisteplanten ved tjernets nordlige bredd kan tenkes. En
vegetasjonssone bestiende av tett granskog mellom fjelltaket og myra/tjernet vil
kunne fange opp en del av stovet.
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Rapport — beregning av stey ved knusing med mobilt knuseverk

Butjern Fjelltak

i Marker kommune

Steyberegning fra mobilt knuseverk

Generell stoyberegning - resultatrapport

Beregninger utfert juni 2011

Side 1





Rapport — beregning av stey ved knusing med mobilt knuseverk

Prosjekt: 2310
Sted: A
Dato. 12.05.2011
Maleutstyr: ST-805
Lydkilde: Knuseverk
Aktivitet Knusing
Driftssituasjon: Normal
Maskintype/produsent: SvedalaArbra
Turtall/Belastning: Normal
Materiale som bearbeides: -
Kildehayde over mark: 2-4m
Beregningspunkt: (frittfelt/naer

fasade(avstand)/pa fasade)

Intrumenthgyde: 1,5m
Avstand til lydkilde 200 m

Fri sikt til lydkilde? (ja/nei):

Nei — Skog og fjell
Ja — Butjernet og veg 2

Temperatur 10/0
Vindstyrke ~0
Vaerforhold generelt

(nedbgr/overskyet/sol): Sol
Markforhold (vat/terr/sngdekket/isete Tort
Annen bakgrunnsstgy: Ingen
Driftsforhold for steykilden (hva og

evt representative): Representativt

Maleperiodens lengdel/intervall

10 min (totalt 10 méalinger)

Usikkerhet

Beregnings- / Maleresultat: dBA
1092 38
3 36
4 38,6
5 38
6097 37,8
80g9 37,6
10 38,2
Gjennomsnitt 37,7
Maélepunkt 200 meter fra knuseverket, fri sikt ca. 57 dBA
Malepunkt 300 meter fra knuseverket, fri sikt ca. 55 dBA
Malepunkt 500 meter fra knuseverket, fri sikt ca. 47 dBA

Beregningspunkt A: Butjernhytta 200 meter fra

knuseverket ca. 35 dBA

Beregningspunkt B: veg v/ Butjern, 200 meter fra

knuseverket ca. 35 dBA

Rapport utfert av: Areal+ AS

Side 2
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Sprakr

Marker kommune

v/Ann Kristin Halvorsrud

REF.
11/549-38

Stedsnavntjenesten for @stlandet og Agderfylkene

VAR REF. DATO
363-01, Sak 172/2013 8.1.2014

Forhandsuttalelse til forslag til veinavn i Marker kommune 2. runde

Vi har gatt gjennom navneforslagene og jamfort dem med opplysningene i Sentralt
stedsnavnregister (SSR) og vért arkiv. Opplysninger om navnenes opphav er hentet fra
forste bind av oppslagsverket Norske Gaardnavne (digital utgave tilgjengelig pa
http://www.dokpro.uio.no/rygh_ng/rygh felt.html).

Vi gjor oppmerksom pa at veinumrene 209 og 210 forekommer to ganger i listen.

Veinr.

Navneforslag

Merknader fra navnekonsulentene

200

Kroksund

Ingen merknader.

201

Grotta

Vi har ingen opplysninger om navnet, men dersom
det er kjent og brukt lokalt, har vi ingen merknader.

202

Korsmyra

Ingen merknader.

203

Jovalbakken

Bruksnavnet som utgjer forleddet i dette navnet, har
i SSR bare skriveméten Javall. Denne skrivematen er
i samsvar med uttaleopplysningene i Norske
Gaardnavne og vart arkiv, og vi tilrar derfor
skriveméaten Javallbakken for adressenavnet.
Forleddet Ja- i bruksnavnet har usikkert opphav,
mens sisteleddet er ordet voll *gresslette; eng’.
Formen -vall/-veell av voll er ikke helt uvanlig i det
ostlige Norge og skyldes pavirkning av
beyningsformer som -valla (genitiv) og vellir
(nominativ flertall).

204

Asebybakken

Ingen merknader.

205

Brodalsveien

Bruksnavnet som utgjer forleddet her, har i SSR bare
skriveméten Brodal. | Norske Gaardnavne og vért
arkiv er imidlertid uttalen med ». Dersom denne
uttalen fortsatt er i bruk, tilrér vi skriveméten
Brudalsveien.

206

Sendre Géseby

Ingen merknader. Forleddet Gdse- i bruksnavnet

ADRESSE
Sprakrédet

Postboks 8107 Dep

0032 Oslo

22 8540 27

E-POST
stedsnavn@iln.uio.no

INTERNETT
http://sprékradet.no/Tema/Stedsnavn/






kommer antagelig fra det norrene mannsnavnet Gdsi.

207

Hogésveien

Vi tilrér skriveméten Hagasveien i samsvar med
uttaleopplysningene i Norske Gaardnavne og vart
arkiv. Forsteleddet i navnet er ordet Aaug, med
vokalforandring til /a/ (jf. navnet Hakas i Tregstad,
gnr. 172).

208

Hiinveien

SSR har registrert to forekomster (uten gards- og
bruksnummer) av dette bruksnavnet, det ene med
Hien som eneste skrivemate, det andre med
skrivematene Hien (anbefalt) og Heen. Norske
Gaardnavne og vart arkiv har uttalen /hi:n/, og
navnet kommer av norrent hid *dyrehi’ + vin
"naturlig eng, beitemark’. Skrivematen Hiin, som
kommunen foreslar, er ikke i samsvar med norske
rettskrivningsprinsipper, mens skriveméten Hien i
SSR etter var mening kan vare misvisende, siden
endelsen -en kan forveksles med bestemt form
hankjenn. Vi har derfor bedt Kartverket om & reise
navnesak pé dette gards/bruksnavnet for 4 fa vedtatt
skriveméaten. Kommunen mé vente til denne saken er
avgjort for navnet tas i bruk som del av adressenavn.

209

Hogésbraten

Dette navnet har bare skriveméaten Hogdsbraten i
SSR. Farsteleddet ber imidlertid skrives Hagds-, jf.
navn nummer 207 ovenfor, ettersom det er dette
bruksnavnet som utgjer forleddet. Etterleddet ber
skrives -bratdn i samsvar med uttaleopplysningene i
vart arkiv. Jf. kommentarene til forskriften til
stedsnavnloven, punkt b) iii andre ledd: ™I
jamvektsformer skal som hovudregel rotvokalen og
den trykklette vokalen i andrestavinga skrivast i
samsvar med uttalen i dialekten”.

210

Huevannsveien

Dette navnet var innom oss forrige runde, og vi
hadde da ingen merknader.

209

Klundsveien

Ingen merknader. Navnet K/und har sannsynligvis
sammenheng med en ordstamme med betydningen
"noe knudret, ujevnt’.

210

Grombholtkroken

Ingen merknader. Kare Hoel skriver om Gromholt i
sitt manuskript til Bustadnavn i Ostfold: Vel et
rosende navn, av adjektivet grom (grum), god,

prektig, ypperlig”.

211

Moseby

SSR har bare registrert skriveméten Moseby for dette
bruksnavnet, men uttalen er /masaby/ i Norske
Gaardnavne og /mé:séby/ i vért arkiv.
Kommentarene til forskriften til stedsnavnloven sier
at i jamvektsformer skal som hovudregel rotvokalen
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og den trykklette vokalen i andrestavinga skrivast i
samsvar med uttalen i dialekten [...] Den
intervokaliske konsonanten kan skrivast lang eller
kort pa same maten”. Skrivematen ber derfor bli
Masaby eller Méassaby. Vi har bedt Kartverket om a
reise navnesak pé dette gérds/bruksnavnet for & fa
vedtatt skrivematen. Kommunen mé vente til denne
saken er avgjort for navnet tas i bruk som
adressenavn.

212

Ysterud

Ingen merknader.

213

Sjeglimtveien

Ingen merknader.

214

Tynnelsrudveien

Ingen merknader. Forleddet i bruksnavnet
Tynnelsrud er mannsnavnet Tengel (norrent
(Pengill).

213

@stenbyveien

Ingen merknader. Forleddet Osten- kommer fra det
norrene mannsnavnet Jysteinn.

216

Kamperud

Ingen merknader. Forleddet i navnet er det norrene
mannsnavnet Kampi.

217

Funderudveien/
Kirkengveien

For det forste navnet tilrar vi skriveméaten
Fonnerudveien i samsvar med anbefalt skriveméte i
SSR, uttaleopplysningene i Norske Gaardnavne og
vart arkiv og navnets opphav (det norrene
mannsnavnet Forni). Vi har ingen merknader til
Kirkengveien.

218

Granliveien

Ingen merknader.

219

Kjennerveien

Dette bruksnavnet har bare skrivematen Kjenner i
SSR, men det er hayst sannsynlig ordet jern som
ligger til grunn for navnet. Bruket ligger rett ved
Lundstjern, og navnet er skrevet Tjernar i
herredsregisteret. Jf. ogsa bruksnavnet Kjenner i
Rakkestad, som i Norske Gaardnavne er forklart som
ordet fjern. Vi har derfor bedt Kartverket om 4 reise
navnesak pa dette gards/bruksnavnet for 4 fa vedtatt
skriveméaten. Kommunen ma vente til denne saken er
avgjort for navnet tas i bruk som del av adressenavn.

220

Skoglyveien

Vi har ingen opplysninger om navnet Skogly, men
dersom det er kjent og brukt lokalt, har vi ingen
merknader til Skoglyveien.

221

Bjarknes

Ingen merknader.

222

Sjelinebba

Ingen merknader.

223

Nordre Vikeby

Ingen merknader.

224

Taraldrudveien

Ingen merknader.

225

Buvika

SSR har skrivematene Buvika (anbefalt) og Buviken
for dette navnet. I vart arkiv har vi registrert uttalen
/bu:’vi:kan/, men oppfaringen er usikker. Her ber
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kommunen velge skrivematen Buvika eller Buviken
etter hva som passer best med den tradisjonelle
lokale uttalen.

226 Skaubakken Ingen merknader.

227 Sendre Tommelsrudvei | Vi tilrar skriveméten Sendre Tommelsrudveien i
bestemt form, i samsvar med vanlig norsk
navnelaging. Forleddet Tommels- i bruksnavnet
kommer sannsynligvis av mannsnavnet Thomas.

228 Nordre Tommelsrudvei | Vi tilrar skriveméaten Nordre Tommelsrudveien i
bestemt form, i samsvar med vanlig norsk
navnelaging.

229 Klokkerudveien Ingen merknader.

230 Skrikerudveien Ingen merknader. Forleddet Skrike- i bruksnavnet
kommer sannsynligvis fra et elvenavn dannet til
verbet skrike.

231 Pommernveien Ingen merknader. Bruket Pommern er oppkalt etter
det tyske landskapsnavnet.

232 Storlesveien Ingen merknader. Gérdsnavnet Storlos kommer av
ordet storr/starr ’gressliknende plante’ + adjektivet
los, og betegner et sted der det ikke vokser starr.

233 Lervikveien Ingen merknader.

250 Sendre Djupedal Ingen merknader.

251 Djupedalveien Vi tilrér skriveméten Djupedalsveien (med binde-s)
dersom det stemmer med den lokale uttalen, jf.
tilsvarende sammensetninger i SSR og forslaget
Brodalsveien pd nummer 205 ovenfor.

252 | Arnesveien Ingen merknader. Forleddet Ar- i gdrdsnavnet
kommer muligens fra det norrene ordet ari ’arn’.

253 Jarenveien Nar et navn i bestemt form inngar som forledd i et
annet navn, faller som regel den bestemte endelsen
bort. Vi ville derfor vente skrivematen Jarsveien her,
jf. navnene Jarshogda, Jarskleva, Jarsmosen og
Jarstjern i SSR.

254 Nysterudveien Ingen merknader. Gardsnavnet Nysterud kommer fra
norrent Norzta Rud *nordligste Rud (rydning)’.

255 Grenseroa Ingen merknader.

256 Sandakerveien Vi tilrdr skriveméaten Sandéikerveien i samsvar med
anbefalt skrivemate i SSR, uttaleopplysningene i vart
arkiv og norsk rettskrivning.

257 Flovikveien Ingen merknader.

258 Flovika Ingen merknader.

259 Herrudkleven Ingen merknader. Forleddet i gérdsnavnet Herrud er
ikke sikkert tolket.

260 Grabglveien Navnet kan alternativt skrives Grabolsveien (med
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binde-s) dersom det stemmer med uttalen, jf.
Grabolsodegarden /greebbersgggd:rn/ i vart arkiv.

261

Skinnarbuveien

Ingen merknader. Farsteleddet Skinnar- kommer fra
norrent skinnari ’ garver, buntmaker’.

262

Omvikveien

Ingen merknader.

263

Dypviksvingen

SSR har Dypvik- som anbefalt skriveméte for det ene
bruksnavnet, og som eneste skriveméte for de to
andre (alle er unummererte). Naturnavnet har
Dypvika som eneste skrivemate. Uttalen er /jo:vik/ i
Norske Gaardnavne og vart arkiv. Vi vil i
utgangspunktet tilrd skriveméten Djupvik-, jf.
Djupedal ovenfor, men uttalen av dette navneleddet
er ifolge vart arkiv forskjellig i Redenes og @ymark.
Vi har derfor bedt Kartverket om 4 reise navnesak pa
dette gards/bruksnavnet for & fa vedtatt skriveméten.
Kommunen ma vente til denne saken er avgjort for
navnet tas i bruk som del av adressenavn.

264

Lemboseterveien

Vi tilrdr skriveméten Lembuszeterveien i samsvar
med anbefalt skrivemate i SSR og
uttaleopplysningene i vért arkiv. Jf. var tidligere
tilrdding om Lombuveien, og at skriveméten -bu- er
foreslatt i Skinnarbuveien ovenfor.

265

Bergbrétenveien

Nar et navn i bestemt form inngar som forledd i et
annet navn, faller som regel den bestemte endelsen
bort. Vi ville derfor vente skrivematen
Bergbrateveien her.

266

Kasboholtet

Bruksnavnet Kasbo/Kasbu har vert foreslatt som
forledd i adressenavn i de tidligere rundene, og vi
star ved vér anbefaling om 4 reise navnesak.
Merknad forste runde: SSR har Kasbu som anbefalt
skrivemate for dette bruksnavnet. Denne skriveméten
stemmer ogsa med uttalen i Norske Gaardnavne og i
vért arkiv. Vi tilrdr derfor skrivematen Kasbuveien.
Merknad andre runde: Vi viser til var tidligere
tilrdding: ”SSR har Kasbu som anbefalt skriveméte
for dette bruksnavnet. Denne skriveméten stemmer
ogsa med uttalen i Norske Gaardnavne og i vart
arkiv. Vi tilrdr derfor skriveméten Kasbuveien.”
Kommunen har lagt ved dokumenter fra 1960-tallet
og fremover med skrivematen Kasbo. Navnet er
skrevet Kasebu i Norske Gaardnavne og i matriklene
fra 1886 og 1903. Vi anbefaler kommunen 4 reise
navnesak pa bruksnavnet for & fa fastsatt
skrivematen for det tas i bruk som del av et
adressenavn.
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267 Qstengveien Ingen merknader.

268 Fjellbyveien Ingen merknader.

269 Amalen Vi har ingen opplysninger om dette navnet. Hva er
bakgrunnen for dette forslaget? Dersom navnet
kommer av 4 ’elv’ + mol *banke av sméstein’ mé
navnet skrives Amolen.

270 Knappenesveien Ingen merknader. Forleddet Knappe- er ikke sikkert
tolket.

271 Huseveien Ingen merknader.

272 Solbrekke Ingen merknader.

273 Engsvika Ingen merknader.

274 Ekenesveien Ingen merknader.

275 Styggemyrveien Ingen merknader.

Sandbekkésen Ingen merknader.

Gamle Svenskeveien Ingen merknader.

Slettafeltet Nér et navn i bestemt form inngér som forledd i et
annet navn, faller som regel den bestemte endelsen
bort. Vi ville derfor vente skriveméten Slettefeltet
her.

Karlstadveien Navnet Karlstadveien har vert innom oss tidligere,

og vi hadde da ingen merknader.

- For navnekonsulentene

Line Lysaker Heinesen
Sekretaer/forstekonsulent

Vi gjer oppmerksom pa at fra og med 1. januar 2014 skal alle henvendelser til
Stedsnavntjenesten sendes til post@sprakradet.no







MARKER KOMMUNE

Y435 0

3 KO Y
Klage pa nabovarsel. 725 4900

Vi vil med dette brevet klage pa nabovarselet om endring ay:
Lyngveien. -

Nar vi kjgpte huset vart i Molteveien 6 i 2002, fikk vi ingen annen
opplysning om at skogen ved vares hage var friomrade, og det var en
meget stor grunn til at vi kjgpte nettopp dette huset med tanke pa at vi
har en usjenert hage,sentralt,i et stille og rolig bolig omrade.

Vi gnsker ikke a f4 naboer som ma hugge ned skogen, slik at vi far et hus
kloss opptil vart.

Vi har barn som leker i skogen sammen med nabo barn og venner, skal
de ikke fa leke i skogen mer???

Hva med dyrene i skogen ??Vi har ekorn som kommer helt inntil
verandaen var, vi har stadig haren her og reven har ogsa vaert her ved
flere anledninger.

Vi har heller ingen forstaelse for at det gnskes a bygge midt inne i et
gammelt boligfelt, ndr det na er mange andre alternativer rundt om i
naromradet, da tenker vi pa ved Helgetjern, Krogstadfeltet og i

Lihammeren.

Dios dalye |
SN SRV jﬁ/?a@»fﬁz///’ﬂ
Pia Saetra Jonas Saetra

B0 Selr Wt fnall Sation

Bjgrn Olav Saetra Kjersti Jovall Sztra





AN KUMMUNE

Til Marker kommune

VEDR. GNR. 90 BNR 230 - LYNGVEIEN

Vi viser til utsendelse av nabovarsel vedrerende dispensasjon fra kommunedelplan for Orje
for ny boligtomt i Lyngveien.

Det har kommet inn “klage p& nabovarsel” fra Molteveien 6. I den forbindelse vil vi gi en kort
redegjorelse for vare planer.

Vi ser at naboen i Molteveien er opptatt av skogen. Det er vi ogsé. Vi har engasjert arkitekt og
arbeidstittel pd prosjektet vart er “Huset i skogen™. Vi planlegger & bygge en enebolig i én
etasje, med god tilpasning til naturen rundt. Vi gnsker & bevare s& mye som mulig av skogen.
Det kan vare et alternativ & beholde en stripe med tett vegetasjon mot naboeiendommen i
Molteveien.

Tomta i Lyngveien passer svert godt til vire planer om etablering av livslapsbolig, bide nér
det gjelder topografi, steyforhold og beliggenhet i forhold til sentrum. Vi har over tid vart pa
leting etter egnet tomt i @rjeomradet. Flere andre alternativer er vurdert, men ingen av disse
har veert av interesse.

Som det fremgér av innstillingen til Plan- og Miljeutvalget, er tomta i dag ubenyttet og ustelt.
Innstillingen, med p&folgende vedtak, er dessuten i trdd med tidligere kommunalt vedtak om &
finne sentrumsnzre arealer til fortetting/boligformal.

Vi hédper pa fortsatt positiv behandling.

Codile ) L D oteronst

Odd Ivaf Halvorsrud Knstln Brath Halvorsrud





Finn Lindblad

Fra: Odd Ivar Halvorsrud <odd.halvorsrud@veidekke.no>
Sendt: 20. januar 2014 09:16

Til: Vidar @stenby; Finn Lindblad

Kopi: 'bo@hgv.as'; 'Kristin Brath Halvorsrud'

Emne: SV: Boligtomt gnr. 90 bnr. 230 - Lyngveien

Hei.

Kjersti Jovall og Bjgrn Olav Seetra, Kristin Brath og Odd Halvorsrud hadde et hyggelig mgte lgrdag 17.01.2014 vedr.
bygging pa gnr. 90 bnr. 230 i Lyngveien.

Til orientering kan vi gi fplgende informasjon fra mgtet:
o Seetra opprettholder sitt gnske om at tomta i Lyngveien ikke skal bebygges.
o De justerte planene for vart hus, ref. mail datert 13.01.2014, ble gjennomgatt.
Satra synes at plassering, utforming og tilpassning av huset er god. De har ingen innvendinger til dette.
I tilfelle bygging er skjerming med hekk mot deres tomt et gnsket tiltak.

Med vennlig hilsen

Odd Halvorsrud

Fra: Vidar @stenby [mailto:Vidar.Ostenby@marker.kommune.no]
Sendt: 14. januar 2014 10:32

Til: Odd Ivar Halvorsrud; Finn Lindblad

Kopi: 'bo@hgv.as’; 'Kristin Brath Halvorsrud'

Emne: SV: Boligtomt gnr. 90 bnr. 230 - Lyngveien

Hei
Takk for mottatt informasjon.

Om det framkommer nye opplysninger i saken etter dere mgte pa Igrdag, s setter vi pris pa & bli underrettet sa
raskt som mulig.

Saken planlegges behandlet pad mgte i utvalget 28/1 med utsending en uke i forveien.
Vidar @stenby

Fra: Odd Ivar Halvorsrud [mailto:odd.halvorsrud@veidekke.no]

Sendt: 13. januar 2014 15:13

Til: Vidar @stenby; Finn Lindblad

Kopi: 'bo@hgv.as'; 'Kristin Brath Halvorsrud'

Emne: VS: Boligtomt gnr. 90 bnr. 230 - Lyngveien

Hei.

Viser til mgte hos kommunen 19.12.2013 hvor Vidar @stenby, Finn Lindblad, Hans Olav Saetra, Kristin Brath
Halvorsrud og Odd Halvorsrud deltok.





Hensikten med mgtet var a avklare forholdene rundt “Klagen pa nabovarslet” fra familien Seetra vedr.
dispensasjonen fra kommuneplan for @rje for
ny boligtomt i Lyngveien.

Kommunen redegjorde for bakgrunnen for vedtaket i Plan- og miljgutvalget om & gi dispensasjon, og selge denne
tomta.

Kommunen papekte at omradet er uregulert, og at dette vedtaket er helt i henhold til tidligere kommunalt vedtak
om & fa til en fortetting i @rje.
Kommunen antydet at de ogsa har vurdert annen type bebyggelse pa denne tomta.

Hans Olav Seetra opprettholdt gnsket om at det aktuelle omradet skulle sta urgrt.

Kristin og Odd Halvorsrud redegjorde for sine planer for tomta og huset. Fgrste utkast fra arkitekt ble fremlagt i
mgtet. Huset skal vaere godt

tilpasset tomta, og det legges vekt pa & beholde mest mulig av eksisterende treer og preget av naturtomt.

Huset er planlagt med kun en etasje, med unntak av en mindre del mot syd/gst som vil ha to etasjer. Huset vil ha
flatt tak.

Kommunen oppfordret partene til & fremlegge gnsker/forslag som kan bidra til akseptabel Igsning for begge parter.
Vi har vurdert saken videre og vil foresla & trekke huset og dermed tomtegrensen 5 meter lenger mot gst.
Grgntbeltet mot tennisbanen ryddes

og beholdes i stgrst mulig grad.

Plasseringen er vist pa vedlagte kartutsnitt.

Som det fremgar av tegningen, vil denne plasseringen gjgre at huset vart i stor grad er skjermet av garasje og annen
bebyggelse pa naboeiendommen.

| forslaget er vart hus pa det nzermeste lagt 5 meter fra felles tomtegrense. En stor del av huset videre vestover
ligger hele 10 meter fra grensen.

Her kan det dermed opprettholdes et fint grgntbelte med trzer og naturtomt.

Pa tegningen er ogsa markert siktlinjer som viser at fra naboeiendommens uteplass vil vart hus ligge godt skjermet
bak deres garasje og @vrig

bebyggelse. @vrige arealer beholdes som naturtomt, ryddet og med bevaring av flest mulig treer.

Vi mener denne plasseringen/Igsningen vil gi et godt tilpasset hus som ikke vil veere til sjenanse for
naboeiendommen i Molteveien.

Det opplyses for gvrig at Szetra og Halvorsrud har avtalt nytt mgte Iprdag 18.01.2014 for & ta en ny gjennomgang av
saken.

Kommunen vil bli holdt orientert.

Haper denne redegjgrelsen kan veere til nytte i saksforberedelsen til neste mgte i Plan-og miljputvalget.
Med vennlig hilsen
Kristin Brath og Odd Halvorsrud

Kopi: Kjersti Jovall og Bjgrn Olav Saetra.

Vedlegg: Situasjonsplan M 1:1000
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Ajourfgringsbehov meldes
til landbrukskontoret

Utskriftsdato: 23.11.2011

Malestokk: 1:5000

Fulldyrka jord
Overflatedyrka jord
Innmarksbeite

"Skog, middels bonitet
Skog, lav bonitet

Uproduktiv skog
Myr

Jorddekt fastmark
Skrinn fastmark

Restareal

Tegnforklaring (Areal i dekar)

48.8
0.0
0.0
0.0

12.4
8.9

62.3
0.0

36.5
3.3
0.0
0.6

48.8

83.6

39.8

172.8

Skrinn fastmark = Apen fastmark med fiell i dagen,

blokkmark eller grunnlendt.

Restareal = Vei, vann, bebygd og annet ikke kartlagt

areal.

Kartet viser en presentasjon av
valgt type gérdskart for den valgte
landbrukseiendommen. I tillegg
vises bakgrunnskart for
gjenkjennelse.

Arealstatistikken viser arealer i
dekar av de ulike arealklasser for
landbrukseiendommen

Det kan forekomme
avrundingsforskjeller i arealtallene.

Eiendomsgrenser
.... Gamle markslagsgrenser fra
N5raster

http:// gardskart.skogo glandskap.no/ngﬁijos/plot?kartutsnitt=1 &aformat=A4&malesto... 23.11.2011
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Markslag (AR5) 13 klasser
[— e | TEGNFORKLARING AREALTALL (DEKAR) Kartet viser en presentasjon av valgt
0 200 400 600m = Fulldyrka jord 303,4 type gardskart for valgt eiendom.
Maleskakic1 520000 ved A4 skt £ Overflatedyrka jord 0,0 | tillegg vises bakgrunnskart for gjenkjennelse.
Utskriftsdato: 05.12.2013 U Innmarksbeite 46,3 349.7
W Skog av szers heg bonitet 0,0 Arealstatistikken viser arealer i dekar
H  Skog av heg bonitet 292,2 av de ulike arealklassene for eiendommen.
GARDSKART  0119-29/1 B o o midets boritet =
Tilknyttede grunneiendommer: f 0g av middels bonite ' Det kan forekomme avrundingsforskjeller
g : L Skog av lav bonitet 2880,8 i arealtallene.
291 i Uproduktiv skog 103.0 4050.1
= myr 314,3
! Apen jorddekt fastmark 955 Ajourfgringsbehov meldes til kommunen.
S l:< Og + ! Apen grunnlendt fastmark 2.1 412.0
Bebygd, samf, vann, bre 1409 Arealressursgrenser pa flyfoto
1 and S}{& Ikke Klassifisert 00 1409
Sum: 4952.7 4952,7 Eiendomsgrenser
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Markslag (AR5) 13 klasser Kanet viser en presentasjon av valgt type
C———— TEGNFORKLARING AREALTALL (DEKAR) gardskart for valgt eiendom. | tillegg vises
0 200 400600m = . o
=  Fulldyrka jord 347.3 bakgrunnskart for gjenkjennelse. Areal-
Malestokk 1 : 30000 ved A4 utskrift 4 Overflatedyrka jord 0.0 statistikken viser arealer i dekar for alle
Utskriftsdato: 17.01.2014 W Innmarksbeite 0.0 3473 teiger pa eiendommen. Det kan forekomme
* Skog av szers hag bonitet 0.0 avrundingsforskjeller i arealtallene.
Skog av hgg bonitet 489.0
GARDSKART ~ 0119-34/1 M  Skog av middels bonitet 925 Aourforinashahov meldes til k
Tilknyttede grunneiendommer: L  Skog av lav bonitet 1069.0 jourtgringsbenov meldes til kommunen.
341 i Uproduktiv skog 116.7 1767.2 | — Arealressursgrenser
= Myr 237.1 Eiendomsgrenser
Apen jorddekt fastmark 26.4
& E ; K O g _|_ Apen grunnlendt fastmark 0.0 263.5
A Bebygd, samf, vann, bre 10.6
1 and SKap Ikke Klassifisert 0.0 106
Sum: 2388.6 2388.6






