MARKER KOMMUNE

Mgteinnkalling

Utvalg:
Magtested:
Mgtedato:

Tidspunkt:

PLAN- OG MILJGUTVALGET
Marker Radhus
14.05.2013

17.00 — Befaring Merk tiden!

Forfall meldes pa tIf 69810500 til Kjersti Fosser eller epost
kjersti.fosser@marker.kommune.no , som sgrger for innkalling av varamenn.

Varamenn mgter kun ved spesiell innkalling.

Saksnr. Arkivsaksnr.
Innhold
PS 32/13  13/237
Godkjenning av protokoll
PS 33/13  13/237
Delegerte saker
PS 34/13  12/627
Klage pa vedtak i sak 7/13 i plan og miljgutvalget 22.01.2013. Avslag pa
sgknad om dispensasjon for ny fritidsbolig. Gnr 44 bnr 6,7 og 12 - Sjali.
PS 35/13  12/659
Seknad om fasadeforandring pa bolighus ved @stre Otteid. Gnr 12 bnr 4 -
Soterud, Solvang.
PS36/13 13/144

Sgknad om riving av gamle uthus/skur og oppfaring av nytt tak for
blomster. Gnr 90 bnr 36 - Storgata 43.

Det blir befaring vedrgrende sakene 34/13 og 35/13, frammgte kl.17.00 NB!

Gunnar Leren

leder

Vidar @stenby
kommunalsjef


mailto:kjersti.fosser@marker.kommune.no

s Arkiv:
f MARKER KOMMUNE Saksbehandler:

Dato:
Saksmappe: 13/237

Godkjenning av protokoll

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
32/13 Plan- og miljgutvalget 14.05.2013

Radmannens forslag til vedtak:

Protokoll fra mgte i Plan- og miljgutvalget 16.04.13 godkjennes.



s Arkiv:
f MARKER KOMMUNE Saksbehandler:

Dato:
Saksmappe: 13/237

Delegerte saker

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
33/13 Plan- og miljgutvalget 14.05.2013

Radmannnes forslag til vedtak:

Delegerte vedtak pa vedlagte liste tas til etterretning.



Sak 33/13

Delegerte vedtak
Dato: 01.01.2013 - 07.05.2013 Utvalg: PM Plan- og miljgutvalget
Arkivsak Dato Saksnr. Avd/Sek/Saksb. Arkivkode
Navn Resultat
Innhold

09/832 15.04.2013 DS 26/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 2/16
Erik Krog
Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg - Gnr. 2 bnr. 16

13/163 15.04.2013 DS 27/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 115/2
Jan-Erik Buer

Tillatelse for tilbygg av driftsbygning, landbruksgarasje. Gnr 115 bnr 2 - Buer nordre
sgndre part.

13/164 17.04.2013 DS 28/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 20/119
Bright Radgivende Ingenigrer AS
Tillatelse for oppfering av enebolig og garasje. Gnr 20 bnr 119 - Mosebyneset tomt 21.

13/148 19.04.2013 DS 29/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 120/20
Imer AS

Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg - Gnr. 120 bnr. 20 -
utleiehytte pa Rervik Camping

13/158 22.04.2013 DS 30/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 97/20
NAV AS Arkitekter MNAL
Rammetillatelse for tilbygg og ombygging av @rje tollsted. Gnr 97 bnr 20 - Tollstad.

11/725 25.04.2013 DS 31/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 11/35
Arkama AS
Tillatelse for ombygging av sokkeletasje pa fritidsbolig. Gnr 11 bnr 35 - Finnbu.

13/182 29.04.2013 DS 32/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 38/6
Trond Rogstad
Tillatelse til tiltak for tilbygg av fritidsbolig. Gnr. 38 bnr. 6 - Fjellhammer.

Side 4 av 14



Sak 33/13

13/71 02.05.2013 DS 34/13 RAD/PM/FINLIN GBNR 97/2

Sandli Bygg A/S
Endring av ansvarsforhold ved oppfaring av nytt bygg til KGH ved grensen. Gnr. 97
bnr. 2 - Fremtidig festetomt pa @rje Tollsted.

11/215 02.05.2013 DS 35/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 42/1
Granli Rgr
Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg Gnr. 42 bnr. 7 - Grav

11/201 02.05.2013 DS 36/13 RAD/PM/GROGAA GBNR 38/2
Granli Rer
Utslippstillatelse og tillatelse til tiltak mindre avlgpsanlegg Gnr. 38 bnr. 2- Bjgrknes
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Saksbehandler: Finn Lindblad
Dato: 19.02.2013
Saksmappe: 12/627

Klage pa vedtak i sak 7/13 i plan og miljgutvalget 22.01.2013.
Avslag pa sgknad om dispensasjon for ny fritidsbolig. Gnr 44 bnr
6,7 og 12 - Sjali.

Saksnr.: Utvalg Mgtedato
34/13 Plan- og miljgutvalget 14.05.2013

Radmannens forslag til vedtak:

Klage datert 01.02.2013 pa vedtak i Plan- og miljeutvalget den 22.01.2013 sak 7/13 tas ikke
tilfglge og tidligere vedtak opprettholdes.

Sgknad om dispensasjon fra byggeforbudet i LNF omrade/100 m sonen for ny fritidsbolig/
gjestehytte pa gnr 44 bnr 6,7,12 — Sjgli, godkjennes ikke. Forutsteningene i plan- og
bygningsloven for & gi dispensasjon foreligger ikke.

Sammendrag:

Kommunen har mottatt klage pa vedtak i plan og miljgutvalget hvor det ikke gis dispensasjon
fra byggeforbudet i 100 m sonen for ny fritidsbolig pa mindre landbrukseiendom gnr 44 bnr 6
Sjeli i Marker.

Klagen fremmes for plan og miljgutvalget med forslag om at klagen ikke tas tilfalge, og hvis
tidligere vedtak opprettholdes sendes saken til Fylkesmannen for endelig avgjarelse.

Saksopplysninger:

Tiltaket omfatter ny fritidsbolig eller gjestehytte beliggende ved eksisterende bebyggelse ved
ett lite eldre gardstun beliggende i 100 m sonen ved Radenessjgen. Tiltaket er pa et gardstun,
eiendommen er registrert som en landbrukseiendom og bolighuset som vaningshus.
Eiendommen er pa ca 39 daa.

Uttalelsene fra hgringspartene var negative, Miljgvernavdelingen hos Fylkesmannen frarader
dispensasjon, og @stfold fylkeskommunen, plan- og miljgseksjonen anbefaler at det ikke gis
dispensasjon.

Eiere Maren-Anne og Ivar Leren fikk ikke godkjent sin sgknad om dispensasjon for oppfering
av nybygget, og klager innen 3 ukers fristen pa kommunens vedtak.

Plan- og miljautvalget behandlet i mgte 22.01.2013 sak 7/13. Fglgende vedtak ble fattet:
Sgknad om dispensasjon fra byggeforbudet i LNF omrade/100 m sonen for ny

fritidsbolig/gjestehytte pa gnr 44 bnr 6, 7, 12 - Sjali, godkjennes ikke.
Forutsetningene i plan- og bygningsloven for a gi dispensasjon foreligger ikke.



Sak 34/13

Klagen fra Ivar og Maren-Anne Leren pa vedtak i Plan- og miljgutvalget den 22.01.2013 sak
7/13, sier bla at vedtaket bygger pa feilaktig faktagrunnlag og delvis feil lovanvendelse.

Det vises til hgringsuttalelsen fra Fylkesmannes miljgvernavdeling hvor det sies at omradet er
godt egnet for sjgneert friluftsliv for allmennheten. Klagere og tiltakshavere sier at det faktisk
ikke er noen allmenn adkomst til omradet. Adkomsten til lands er via 600 m privat gardsvei
gjennom naboens trange og hgyst private gardstun. Pa sjgsiden ender omradet i en ca 10 m
hgy meget bratt skraning som stuper ned i sjgen, der er det i praksis er umulig a legge til. Pa
den andre siden ligger deres eple- og parehage. At omradet pa noen som helst mate skulle
vaere egnet for friluftsliv for allmennheten stiller de seg totalt uforstaende til. Dette burde
ogsa enkelt kunne pavises ved en befaring.

Klager og tiltakshaver stiller seg uforstaende til pastanden om at tiltaket vil fare til gkt
nedbygging og privatisering av strandsonen pa stedet. Ett diskret mindre hyttebygg pa stedet
vil bli en del av eksisterende gardstun og vil overholdet ikke bergre selve strandsonen eller
allmenne interesser i forhold til hva situasjonen er i dag. Omradet pa nedsiden av eksisterende
bebyggelse vil forbli utmark etter friluftslovens vanlige bestemmelser. Fra sjgen blir
hyttebygget knapt synlig.

Klager mener at det omsgkte tiltaket ikke vil bergre allmennhetens interesser, verken faktisk
eller estetisk/visuelt. Det samme gjelder fisk og vilt. De bestrider falgelig at tiltaket pa noen
mate vil redusere landskapsbildet og/eller friluftsliv, slik angitt som premiss i vedtaket.

Klagens innehold vedrgrende lovanvendelse er at det i vedtaks underlaget sies at det er en
betingelse for dispensasjon at denne ma fare til en forbedring av allmennhetens interesser her.
M.a.o at dispensasjon er utelukket hvis det ikke gagner allmennhetens interesser. Klager sier
at dette ikke fremgar av loven, og de mener at det ma veere tilstrekkelig at tiltaket er til gagn
for en mindre krets enn allmennheten slik tilfelle er her. Klager sier at tiltaket er uten
betydning for allmennheten og i den sammenheng fullstendig ngytral. Tiltaket er neppe i strid
med lovens intensjoner & gi dispensasjon i en sak som den foreliggende der fordelene for en
mindre krets er apenbare, mens det ikke kan sees noen ulemper for allmennheten eller for
miljg.

I begrunnelsen fremheves presedensvirkningen som avgjgrende for vedtaket. Byggeforbudet
vil reduseres i virkning og det kan bli enklere a fa dispensasjon for nybygg. Klager sier
vedrgrende dette at tiltaket ikke bergrer verken allmenne eller miljginteresser. Dette bar
heller ikke vaere negativt for andre sgkere i samme situasjon. En dispensasjonsadgang er gitt
nettopp for & avbgte urimelige virkninger en generell lovbestemmelse kan medfare i enkelt
tilfeller. Under alle omstendigheter er det en forutsetning at alle dispensasjonssaker undergis
individuell behandling med en konkret vurdering av omstendighetene i den enkelte sak. Det er
naermest utenkelig at to av dem vil veere helt like. Det kan neppe veere lovgivers intensjon at
byggeforbudet skal handheves utelukkende for forbudets egen skyld. Hvis tiltaket ikke strider
mot lovens formal og begrunnelse, bar dispensasjon gis. Klagere hevder at dette er tilfellet
her. De ber om at klagen tas til falge.

Kopi av klagen er vedlagt.

Kommuneadm.viser forgvrig til tidligere saksframlegg og dispensasjonssgknad.
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Sak 34/13

Vurdering

Klagen omfatter i hovedsak mange av Fylkesmannens og Fylkeskommunens vanlige
vurderinger i forbindelse med dispensasjoner i 100 m sonen. Det vises til mange momenter og
vurderinger i hgringsuttalelsene, og kommunen anser at uttalelsene hovedsakelig er ihht til
deres vanlige praksis i denne type saker.

Tidligere vedtak var ihht plan- og bygningslovens krav. jfr 8 19, denne sier bla at kommunen
ikke ber dispensere nar bergrt myndighet har uttalt seg negativt. Videre kan en dispensasjon i
dette tilfelle, ikke sees a ha fordeler i forhold til hensikten med byggeforbudet. Kommunen
anser at noe av intensjonene med byggeforbudet i 100 m sonen, er bla & unnga

for mye privatisering, og a gjare strandsonen tilgjengelig for andre en de som har bygninger
der.

Vanskelig bratt terreng og darlige muligheter for a ferdes til fots langs vannet, anses ikke
direkte a vaere grunnlag til at det kan gis dispensasjon. Det er en total vurdering av fordeler og
ulemper ved tiltaket som er avgjgrende ved dispensasjoner. Tidligere ble det lagt til grunn at
det skulle veere szrlige grunner som skulle til for & kunne innvilge dispensasjon. Begrepet
seerlige grunner benyttes ikke i dag, en vurderingen er den samme.

Presedensvirkningen er besvart i klagen og det papekes det forhold at det er apnet for
dispensasjon i loven. Kommunen anser at den situasjonen som foreligger er relativt vanlig ved
Haldenvassdraget. Det er mye bebyggelse og mange hytter langs vassdraget og Rgdenes-
sjgen. Ved en praksis, som klager sier at uten pavirkning pa allmenne interesser eller miljg
bar det veere riktig av kommunen a gi dispensasjon, vil kunne fare til en merkbar gking av
bebyggelsen i 100 m sonen langs Haldenvassdraget. Kommunen anser at tiltaket vil ha en
pavirkning pa omgivelsene. Den omsgkte bygningen vil kunne bli synlig sett fra vassdraget,
det er i dag skog mellom byggestedet og vannet i gst, men uten vegetasjon og treer blir bygget
godt synlig bade i landskapet og sett fra vannet. Klagere og tiltakshavere sier at en mindre
krets kan veere allmennheten i dette tilfelle og tiltaket dermed er positivt for dem og ngytralt
totalt sett. Kommunen vil ikke slutte seg til denne vurderingen, nybygget vil ha samme
private bruk som eksisterende bolighygg og gket bygningsareal og nye boenheter/fritidsbolig i
100 m sonen kan ses pa som en ulempe.

Tidligere vurdering var individuell og plan- og bygningsloven sier helt klart i § 19, at
fordelene ved a gi dispensasjon ma vere starre enn ulempene. Kommunen anser at det er
benyttet riktig lovanvendelse.

Kommunen gnsker overfor sgker a understreke at saken omfatter ny fritidsbolig og sakens
betydning hvis det gis dispensasjon for ny hytte i 100 m sonen. En ny sgknad om
bruksendring av eksisterende bygg eller tilbygg kan vare enklere i forhold til byggeforbudet.

Klagen inneholder fa nye momenter, det er § 19 i plan- og bygningsloven som fastsetter hva
som ma foreligge for & kunne gi dispensasjon.

Nar kommunen anser at plan- og bygningsloven er etterfulgt i vedtaket og klagen ikke
inneholder nye momenter eller avdekker forhold som ikke var kjent ved behandlingen av
dispensasjons sgknaden, bar tidligere vedtak opprettholdes. Saken oversendes Fylkesmannen
for endelig avgjarelse og ved evt endret vedtak er det ny 3 ukers klagefrist for partene.
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Sak 34/13

Konklusjon:

Klage pa vedtak i Plan- og miljeutvalget 22.01.2013 sak 7/13 hvor det ikke gis dispensasjon
for ny fritidsbolig, anses ikke a inneholde nye momenter av en slik karakter at tidligere vedtak
bar endres. Forutsetningene i plan- og bygningsloven for a gi dispensasjon foreligger ikke.

Vedlegg:

Klage fra Maren-Anne og Ivar Leren datert 01.02.2013.
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A \ Arkiv: GBNR 128/4
MARKER KOMMUNE Saksbehandler: Finn Lindblad

Dato: 19.02.2013
Saksmappe: 12/659

Sgknad om fasadeforandring pa bolighus ved @stre Otteid. Gnr
12 bnr 4 - Soterud, Solvang.

Saksnr.: Utvalg Magtedato
35/13 Plan- og miljgutvalget 14.05.2013

Radmannens forslag til vedtak:

Seknad om fasadeforandring datert 30.01.2013 for bolighus pa gnr 128 bnr 4 Solvang ved
@stre Otteid avslas med hjemmel i reguleringplan for Otteid 1999.

Det ma sendes inn ny sgknad hvor fasadene er endret ihht reguleringsplan og
fylkeskonservatorens uttalelse, dvs vinduer og omramninger som bygget hadde da det ble
oppfart. Dette ma vaere godkjent av kommunen far fasadene tilbakefares.

Sammendrag:

Det er utfert fasadeforandringer pa ett bolighus ved @stre Otteid. Endringen er ikke ihht
reguleringsplanen for omradet og eier sgker i etterkant om tillatelse for & beholde de to
to-flayde terrassedgrene som er montert i bygget. Seknaden fremmes for plan og milje-
utvalget med forslag om at sgknaden ikke godkjennes, og at det ma monteres nye vinduer som
den opprinnelige bygningen hadde.

Saksopplysninger:

Eiendom: Gnr 128 bnr 4 — Soterud (Solvang), @stre Otteid.
Tiltakshaver: Bjorn Arve Heergard, Gamle Kirkes vei 39, 1831 Askim.

Kommunen har konstatert at det er utfart bygningmessige arbeider pa ett bolighus beliggende
ved @stre Otteid i Marker kommune.

Eiendommen Solvang gnr 128 bnr 4 befinner seg like gst for Soterud og er en mindre
boligeiendom som har to uthusbygninger i tillegg til bolighuset.

Det er montert to nye to-flayde sprossedarer i stedet for vinduer. De skal veere i samme
bredde og heyde som vinduene, men underliggende vegg er fjernet.

Eiendommen gnr 128 bnr 4 Soterud er i reguleringsplan for Otteid (1999) markert som
bevaringsverdig bebyggelse, og bestemmelsene sier at tiltak pa bebyggelsen skal utfares i
samrad med, og godkjennes av antikvariske myndigheter og det faste utvalg for plansaker.

Entreprengr var ikke klar over status pa eiendommen i reguleringsplanen. Bygningen er ikke
registrert i sefrakregistret. Fasadeendringen ble vurdert & kunne fritas sgknadspliktig ihht pbl
§20.1c



Sak 35/13

Reguleringsbestemmelsene sier bla. at bygningen kan istandsettes/rehabiliteres under
forutsetning av at bygningenes malestokk, takform, fasader, vindusinndeling, der- og
vindusutforming opprettholdes eller tilbakefares.

Fylkeskonservatorens vurdering i skriv dat 14.12.2012, ref. 2012/10363-74805/2012:
Tiltakene farer til at bygningen pa en vesentlig mate endrer karakter, og at dette er i strid med
gjeldende reguleringsbestemmelser. Som avbgtende tiltak tilrar de at de nye verandadgrene
skiftes ut med vinduer av den typen som i alt overveiende grad ble brukt da bygningen ble
oppfart, og med tilsvarende omramning.

Fylkeskonservatoren har da lagt til grunn den vurderingen som hadde vart anvendt om
tiltaket hadde veaert omsgkt pa ordineert vis.

Vurdering:

Marker kommune har tidligere i skriv til eier datert 08.11.2012 opplyst at det utferte tiltaket er
i strid med reguleringsplanen for omradet. Etter n&ermere vurdering og uttalelse fra
Fylkeskonservatoren 14.12.2012, anses det at bygningen ma endres tilbake ved at de monterte
to-flayde derene ma fjernes og erstattes med vinduer av den typen som i overveiende grad ble
brukt nar bygningen ble oppfert, og med tilsvarende omramming.

Det ma sendes inn ny sgknad til kommunen for en bygningsfasade, vinduer og omramninger
som er ihht reguleringsplanen. For & unnga flere vanskeligheter ma kommunen ha godkjent de
nye tegningene av bygningsfasadene far bygningen tilbakefares.

Konklusjon:

Plangrunnlaget farer til at sgknad om fasadeforandring ikke kan godkjennes, dette nar
fylkeskonservatorens tilrading er tilbakefaring til vinduslgsning som bygget hadde da det ble
oppfart, og pga. reguleringsbestemmelsenes konkrete krav for bebyggelse i verneomrade.

Vedlegg:

Sgknad om fasadeforandring datert 30.01.2013.

Kopi av uttalelse fra fylkeskonservator datert 14.12.2012.
Bilder av bolighuset med de nye terrasse dgrene.

Bilde fra gards og slektshistorien i @ymark.
Reguleringsplan for Otteid med relevante bestemmelser.
Oversiktskart 1:10000.
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A Arkiv:
LA\ MARKER KOMMUNE Saksbehandler: ~ Finn Lindblad

Dato: 08.05.2013
Saksmappe: 13/144

Sgknad om riving av gamle uthus/skur og oppfagring av nytt tak
for blomster. Gnr 90 bnr 36 - Storgata 43.

Saksnr.: Utvalg Magtedato
36/13 Plan- og miljgutvalget 14.05.2013

Radmannens forslag til vedtak:

1. Sgknad om riving av uthusbygninger og oppfaring av nytt frittliggende takoverbygg
pa gnr 90 bnr 36 mottatt 14.03.2013 godkjennes med forbehold om at plan- og
bygningsloven med forskrifter etterfalges.

2. Nytt takoverbygg godkjennes oppfart under forutsetning at materialbruk og farge er

som andre eldre uthus i @rje, dvs lavergd med hvit listverk. Godkjente tegninger av

kommunen ma foreligge far nybygget oppfares.

Tiltaket ma ikke pafare skade pa energiverkets kabel- og ledningsnett.

Tiltakshaver ma sgrge for at vilkar og byggeforskrifter etterfalges.

Eier av naboeiendommen i nord ma underrettes for riving.

Det ma sendes inn sgknad om ferdigattest nar tiltaket er ferdig utfart.

IS

Sammendrag:

Eggen gartneri avd @rje ansker ett starre tak over sine blomster til sin blomsterforretning i
Storgata. Ett tidligere oppfart lett-tak gnskes utvidet og for & fa plass ma noen mindre eldre
uthus/skur rives. Det sgkes om riving av to eldre uthus i @rje sentrum og om tillatelse for ett
takoverbygg for utvendig lagrede blomster.

Sgknaden fremmes for plan og miljgutvalget med forslag om at tiltaket godkjennes, men at
nybygget ma ha en farge og material bruk som andre eldre uthusbygninger i @rje, og at
tegningen av nybygget er godkjent av kommunen fgr det oppfares.

Saksopplysninger:

Segknad om tiltak mottatt 14.03.2013 omfatter riving av to eldre uthus/skjul og oppfering av
nytt takoverbygg for blomster pa dette stedet.

Situasjonskartet med sgknaden viser ogsa tilbygg av ett uthus som befinner nord pa
eiendommen.

Gunnar Sgby er eier av bygningene og eiendommen, og Eggen Gartneri avd. @rje er sgker og
tiltakshaver. Tiltaket er forbindelse med blomsterforretning i Storgata, det er utvendig lagring
av blomster bak salgslokalet og tiltakshaver anser det ngdvendig med ett stgrre tak.

Omradet befinner seg bak sentrumsbebyggelsen langs nordsiden av Storgata.



Sak 36/13

Bygningene som rives befinner seg inntil eiendommen som er bebygd med Murgarden, og har
synlig fasade mot bakgarden til denne. Det sgndre uthuset er ca 5 x 4 m og det nordre 2 x 5 m.
Bygningen er sammenbygd med nabobygninger bade i nord og ser.

Nybygget som gnskes oppfart blir ca 7 x 7 m og med gjennomsynlig saltak. Det blir apent,
men med vegg mot naboeiendom i vest. Det foreligger ved saksforberedelsene ikke tegninger
av nybygget, men dette vil foreligge, trolig far utsendelse.

Plangrunnlaget:

Eiendommen omfattes av reguleringsplan for @rje sentrum/E-18, 1986. Omradet er regulert til
kombinert bolig og foretning (bla-gul skravur). Bestemmelsene sier at det kan oppfares
bygninger for forretning, mindre handtverksbedrifter og boliger med tilhgrende anlegg.

Tiltaket omfattes av kommunedelplan for @rje og omradet vises som sentrumsomrade med
(brun farge). Bestemmelsene sier at det skal tas hensyn til kulturminner og —miljger. Far
vedtak om riving skal enhver bygnings verdi kulturhistorisk og for kulturmiljg innga i
vurderingen. Stedsanalysen for @rje sentrum fra 2005 skal legges til grunn for vurdering ved
sgknad om riving.

Stedanalysen viser ikke bygningene som rives med vernegrad.

Rivingstiltaket vil ikke veere i strid med plangrunnlaget.

Det er ingen andre vernebestemmelser eller kjente registreringer som motsier riving.

Det er sendt nabovarsel og det foreligger ingen merknader.

Vurdering:

Det anses som viktig at noe av det eldre bygningsmiljeet i @rje opprettholdes, og ved riving
og oppfaring av nytt, ber materialbruk og farge veere som andre tilsvarende eldre
uthusbygning i @rje. Radt (lavergdt) ma veere fargen pa vegger, stolper, gjerder og lignende,
og omramning og belistning/vindskier ma veere hvit. Bygningens arkitektur og ytterkledning
ma veere som ett eldre uthus i @rje, for eksempel med staende lavepanel og ved "vindskier” pa
endene av taket.

Godkjente tegninger ma foreligge av kommunen far nybygget kan oppferes. Tegninger
foreligger ikke nar saksframlegget lages, og disse ma vurderes nermere nar de foreligger.
Kommunen ma ha godkjent tegningene av nybygget for det kan oppfares.

Tilbygg som er vist pa ett uthus nord pa eiendommen kan evt behandles administrativt hvis
det ikke forligger tegninger av dette pa utvalgsmgtet. Uthuset har ingen vernegrad i
stedsanalysen -05.

§ 28-2 i plan- og bygningsloven sier at ingen ma utfare rivingsarbeid uten at det pa forhand er
truffet de tiltak som er ngdvendig for a sikre mot at skade kan oppsta pa person eller eiendom
og for & opprettholde den offentlige trafikk.

Avfallhandtering ma veere ihht § 29-8 i plan- og bygningsloven med forskrifter.
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Sak 36/13

Rivingsavfallet ma fjernes eller lagres forsvarlig, som for eksempel takkledning, teknisk
installasjoner og lignende. Spesialavfall og miljgfarlig avfall ma leveres pa godkjent deponi.

Det er viktig at den ansvarlige for rivingen overholder meldeplikten etter kulturminneloven 8
8. Dersom det under arbeidets gang oppdages automatisk fredete kulturminner skal arbeidet
straks stanses og Fylkeskonservatoren varsles, jf. Lov 9. juni 1978 nr. 50 om kulturminner
(kulturminneloven) § 8, annet ledd.

Det ma sendes inn sgknad om ferdigattest til kommunen nar arbeidet er utfart, og denne ma
inneholde den dokumentasjon som er krevet i denne rivingstillatelse. Kommunen kan fare
tilsyn med rivingstiltaket.

Konklusjon:

Riving av uthusbygningene anses a kunne utfgres under forutsetning av at nybygget far en red

farge og utvendig lavepanel som gamle uthus i @rje, og at tegninger er godkjent far nybygget
oppfares.

Vedlegg:
Segknad om tiltak med kart over bygninger som rives og nybygg.

Stedsanalysen for @rje Sentrum, kart over bygninger med verneverdi.
Kommunens bilder av bygningene.
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Kassas;ons'ar Gradening le 0102 2013

Marker kommune
Plan og miljg
Postboks 114
1871 @rje

Deres ref.: 12/627-10 - politisk vedtak, datert 29.01. 2013.:
Sgknad om dispensasjon for oppfgring av gjestehytte i 100 m sonen. Gnr 44 bnr. 6,7
og 12 - Sjgli.

Plan- og miljgutvalget har behandlet dispensasjonssgknaden som sak 7/13 med
negativt resultat. Vedtaket paklages herved til Fylkesmannen i @stfold.

Vi anfgrer i denne forbindelse at vedtaket bygger pa feilaktig faktagrunnlag og delvis
feilaktig lovanvendelse:

Faktagrunnlaget:
Fra Fylkesmannens miljgvernavdeling er bl.a. gjengitt uttalelse om at omradet er
«godt egnet for sjgnaert friluftsliv for allmennheten».

Til dette bemerkes: Det eksisterer ikke faktisk noen alimenn adkomst til omradet.
Adkomsten til lands er via 600 m privat gardsvei gijennom naboens trange og hgyst
private gardstun. Pa sjgsiden ender omradet i en ca. 10 m hgy meget bratt skraning
som «stuper» ned i sjgen, der det i praksis ikke er mulig a legge til. Pa den andre
siden ligger var eple- og baerhage. At omradet pa noen som helst mate skulle vaere
egnet til «friluftsliv for allmenheteny, stiller vi oss totalt uforstaende til. Dette burde
ogsa enkelt kunne pavises ved en befaring.

Vi stiller oss ogsa uforstaende til pastanden om at «tiltaket vil fgre til gkt nedbygging
og privatisering av strandsonen pa stedet».

Et diskret, mindre hyttebygg pa stedet vil bli en del av det eksisterende gardstun og
vil overhodet ikke bergre selve strandsonen eller allmenhetens interesser i forhold til
hva situasjonen er i dag. Omradet pa nedsiden av den eksisterende bebyggelse vil
forbli utmark etter friluftslovens vanlige bestemmelser.

Fra sjgen vil hyttebygget knapt bli synlig.

Var pastand er at det omsgkte tiltaket overhodet ikke vil bergre allmenhetens
interesser hverken faktisk eller estetisk (visuelt). Det samme gjelder vilt og fisk.

Vi bestrider folgelig at tiltaket pa noen mate vil redusere landskapsbilde og/eller
friluftsliv, slik det er angitt som premiss i vedtaket.





Lovanvendelsen:

Det anfgres i vedtaksunderlaget som en betingelse for dispensasjon at denne «m3
fgre til en forbedring av allmennhetens interesser her». M.a.o. at dispensasjon er
utelukket hvis ikke denne gagner «allmennhetens interesser».

Dette fremgar imidlertid ikke av loven. Det ma vaere tilstrekkelig at tiltaket er til gagn
for en mindre krets enn «allmennheteny, slik tilfellet er her. Som ovenfor presisert er
det omsgkte tiltaket uten betydning for «allmennheten» og i denne sammenheng
fullstendig ngytralt. Det vil da neppe veere i strid med lovens intensjoner 3 gi
dispensasjon i en sak som den foreliggende der fordelene for en mindre krets er
apenbare, mens det ikke kan ses noen ulemper for allmennhet eller miljp.

Det fremheves videre i vedtaksbegrunnelsen at «Presedensvirkningen er avgjgrende
for forslaget til vedtak, ved a gi dispensasjon for nybygg i 100 m sonen, i forhold til
begrunnelsen i sgknaden, vil byggeforbudet reduseres i virkning og det kan bli
enklere a fa dispensasjon for nybygg.»

Til dette bemerkes: Begrunnelsen for sgknaden er at tiltaket hverken vil bergre
allmennhetens- eller miljginteresser. Hvis dette legges til grunn bgr det heller ikke
vaere avgjgrende i negativ retning at andre evt. vil kunne vaere i samme situasjon. En
dispensasjonsadgang er jo gitt nettopp for a avbgte urimelige virkninger en generell
lovbestemmelse kan medfgre i enkelttilfeller. Under alle omstendigheter er det en
forutsetning at alle dispensasjonssaker undergis en individuell behandling med en
konkret vurdering av omstendighetene i den enkelte sak. Det er naermest utenkelig at
to av dem vil vaere helt like. Det kan neppe heller ha veert lovgivers intensjon at
byggeforbudet skal handheves utelukkende for forbudets egen skyld. Hvis tiltaket
ikke strider mot lovens formal og begrunnelse bgr dispensasjon ogsa gis. Vi vil hevde
at dette er tilfellet her.

Vi ber etter dette om at klagen tas til fglge.

Vennlig hilsen {AAAM
Macen- (-\ AL W ey ( V%V,
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Marker kommune
Postboks 114
1871 @rije
Askim 30.1.2013

Seknad om fasadeendring

Vi spker med dette om a f3 beholde dgrer som har erstattet vinduer pa eiendom Solvang gnr. 128
bnr. 4 ved @stre Otteid. Spknaden gjelder dispensasjon fra § 15 i reguleringsbestemmelser til
reguleringspian for Otteid. Byttet krever ingen andre sgknader, da bredden pa de gamle
vindusutsparingene er uendret — ingen byggetekniske forandringer — dette i fglge saksbehandler i
Marker kommune.

Grunnen til at seknaden kommer etter at arbeidet er utfgrt, er at vi dessverre ikke var klar over at
eiendommen ligger i et spesielt regulert omride. Vi ble ikke opplyst om dette av selger, og det er
heller ikke nevnt i kjgpekontrakten (kontrakten er tidligere oversendt til Marker kommune).
Utfgrende entreprengr, Sandli Bygg, var heller ikke klar over at eiendommen ligger i et slikt omrade.
Vi ble fgrst klar over forholdet via et brev av 8/11-12 fra Marker kommune ved saksbehandler Finn
Lindblad. Vi tok da umiddelbart kontakt med kommunen for & fa klarhet i forholdet. P4 dette mgtet
ble det snakket om at det skulle avholdes en befaring fer videre saksbehandling. En slik befaring fant
imidlertid ikke sted, og vi tok igjen kontakt med saksbehandler den 11/1-13, det bie da avtalt at vi
skulle sende en sgknad om fasadeendring.

Grunnen til at de gamle vinduene matte byttes ut var store riteskader. Vi gjorde da den vurdering av
at det ville bli penere med dgrer enn & ha to forskjellige typer vinduer (gamie/nye/nytt glass) pa
samme vegg/rom. Det vi i praksis har gjort er & “forlenge” vinduene ned til gulvet (brukt de gamle
vindusutsparingene). Ved byttet er det lagt stor vekt pa at dgrene skal passe til huset. Vannbrett og
omramming er hdndlaget av Sandli Bygg for ikke & bryte med det gamle. Dgrene er ogsa bestilt uten
utvendige handtak for ikke & bryte stilen. Vi er av den oppfatning at derene ikke forandrer
eiendommens karakter. Det er heller ikke planlagt noen utvendig hengende veranda rundt huset,
som antydet i Marker kommune sitt brev til fylket. Det vil eventuelt bli etablert en markterrasse som
ikke bryter med terrenget.

Vi hdiper ut fra dette at dgrene kan beholdes. Vi gnsker ikke 3 forandre eiendommens sarpreg, men
tvert imot ta vare pa dette bade innvendig og utvendig. Vi beklager igjen at spknaden kommer i
etterkant av at arbeidene er utfgrt. Vi kommer til  ha en tett dialog med kommunen ved eventuelle
fremtidige forandringer. '

Med vennlig hilsen

‘H@MwM Lawtar

Hanne Therese Lunder
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REGULERINGSBESTEMMELSER
TIL REGULERINGSPLAN FOR

OTTEID

MARKER KOMMUNE
Godkjent av det faste planutvaig dato: sak rv.:
Godklent av Marker kommunestyre  dato: sak nr:
. §1. FELLESBESTEMMELSER

1.1  Bestemmelsene gjelder innenfor et planomrade avmerket p& kart med
tykk, stiplet linje. ‘

1.2  Etter at denne reguleringsplanen er godklent av kommunestyret kan det
kke inngds privatretisige avialer | stid med planen eller dens
bestemmelser.

13  Planomradet er inndelt i felgende reguleringsformal:

BYGGEOMRADER, herunder formdil for;
Eksisterende og planiagte boliger
Blandet formdil: Boliger og service
Eksisterende og planlagt fiifidsbebyggelse
Herberge/ bevertningssted
Allmennyttig formdl; forsamlingshus
Offentlig formdil; servicehus for fiomrade

LANDBRUKSOMRADER, herunder formal for;
Jord- og skoghbruk

OFFENTLIGE TRAFIKKOMRADER, herunder formdl for;
Kjereveg, parkering
Gang- og sykkelveg
Grentrabatt

REGULERINGSBESTEMMELSER TIL REGULERINGSPLAN FOR OTTEID
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143 Innenfor omrade Ki kan det oppferes opptaksanlegg for overfering av
bater mellom vassdragene. Nytt anlegg skal plasseres vest for gammel
kierrat-trasé (stiplet tykk linje). Gammel frasé skal ikke bergres av nye
anlegg. | forbindelse med etablering av nytt overferingsaniegg skal
det | dette omradet etableres desinfeksjonsanlegg (H) for bater, slik at
overfering av smitte mellom vassdragene unnggds.
Desinfeksjonsanlegget skal vaere godkjent av miljgvemmyndighetene
for overfering av bdater mellom vassdragene kan igangseftes.
Utforming av nytt anlegg skal ogsa skje | samrad med antikvarisk
myndighet (fylkeskonservatoren).

14.4 Innenfor omradene Kz og Ka tillates gammel kanal utbedret slik at den
er egnet for overfering av bater mellom vassdragene. Utforming av
nytt anlegg skal skie | samradd med antkvarisk myndighet
(fylkeskonservatoren).

14.5 Innenfor omrade Ks kan det-oppfares opptaksaniegg-for overfering av
bater mellom vassdragene. Nytt anlegg skal plasseres ost for
eksisterende gammel kjerrat. Denne skal bevares, og skal lkke bereres
av nye anlegg. Utforming av nytt anlegg skal skie i samréd med
antikvarisk myndighet {fylkeskonservatoren).

§15. SPESIALOMRADE; Omréde for vemeverdl bebyggelse

15.1 Spesialomrédene er avsatt som omrader med bygninger av antikvarisk
verdl som skal bevares, avmerket med skravur p& plankartet.
Bruksformal og utnytting er forevrig gitt ved farge (med tiherende
bestemmelser] | henhold til tegnforklaring. :

152 Det tillates ikke landskapsmessige eller bygningsmessige inngrep som vil
fominge eller endre omradets karakter. Bygningene er regulert med
eksisterende gesimsheyde, akform og etasjetall.

15.3 Eksisterende bygninger som inngér | omradet tillates ikke revet, men
kan Istandsettes/ rehabiliteres under forutsetning av at bygningenes
malestokk, takform, fasader, vindusinndeling. der- og vindusutforming
opprettholdes eller tibokeferes.

Endring av materialbruk og overflatebehandling tillates ikke.

Alle arbeider og Inngrep pd disse bygningene skal utferes | samrdd
med, og godklennes av antikvariske myndigheter og det faste utvalg
for plansaker.
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154 Endring av fasadenes utirykk er ikke fillatt. Med dette menes bruk av ny
type vinduer og derer, fierning av gerikier og der- og
vindusomramning, skifte av paneitype og materialbruk, endring av
takvinkel elier takiekking, til- eller pdbygg som bryter med husets

bygningstil.

15.5 Eventuelle nye tilbygg skal godkjennes av antikvariske myndigheter og
det faste utvalg for plansaker, og tilbygg tllates bare oppfert under
forutsetning av at disse underordner seg og harmonerer med den
bevaringsverdige bebyggelsen | form, uttrykk og materialbruk.

15.6 Endrnger av eksisterende uthus, eller oppfering av nye siike bygg skal
utferes pa en mate som harmonerer med eksisterende bygninger |
fasadeutforming, takvinkel, materialbruk, form og farge.

15.7 Bygningene kan innvendig moderniseres teknisk og bygningsmessig |
trdd med: den enkelte-efers-enske, forutsatt at -byggeforskriftenes og
plan- og bygningslovens krav oppfylles.

158 Dersom noen av disse bygninger pd grunn av yire pavirkning (brann,
naturkatastrofe etc.) blir & regne som fotalskadet. ma gjenoppfering
skje | henhold til de svrige pestemmelser | reguleringsplanen. Unntatt
fra dette er arealgrenser | §4, da det vil vcere eksisterende starelse og
form som skal gjenoppferes. Antikvariske myndigheter og det faste
utvalg for plansaker skal godkienne endellg utforming.

§16. SPESIALOMRADE; Friluftsomrade i sje

16.1 | omradene avsatt som friluftsomrade | sip fillates ikke utlagt nye
brygger. forteyningsanordninger eller andre Installasjoner. Omradene
skal holdes &pne for fri ferdsel og foravrig fjiene rekreative formal.
| forbindelse med etablering av overferingsaniegg for bdter mellom
vassdragene kan det tillates anlagt klopper/ gangbaner.

162 GJENNOMF@RINGSREKKEF@LGE: Batirafikk pd Skinnarbutiem som feige av
efablert overfaringsprosiekt er ikke filatt  fer de eksisterende
bolighusstander som idag har vannforsyning fra fiemet er skaffet alternativ
vannforsyning., Dette kan ske ved grunnvannsboring, som filkobles
eksisterende pumpehus. Husstandene skal minimum ha filsvarende
vannkvalitet som dagens vannforsyning.
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REGULERINGSFORM.,

-

1. BYGGEOMRADER

cksist /e
] L | nolige

Serviee bobect

] Badestrand

S
44 Badeomiade 1 vjo

it % L

T ,
| Frittidsheby secise

1 M Giostebivgge/oosss
| WA

Herheree! hevertningssied

5. FAREOMRADE

Allmennvttiz formal
forsamlingshiis

Hovspominasanleg

. Offenthy tormal
§ servicehus for fhomrade 6. SPESIALOMRADER

Kultur comuade

2. LANDBRUKSOMRADY. UK Kanalaniesg
Jord- og skogbiuk = Omrade tor

verneverdiy bebvig

3. OFFENTLIGE TRAFIKKOMR l'—-”——' Friluttsomrade
L. _!am

Kjoreveg, parkering
Friluftsomrade
- fand

Gang- og sykkelveg

# Grontrabatt

- Frosikisone

. FELLESOMRADER

Felles avkjorsel
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MARKER KOMMUNE

]
FHe59 L

1 8 DES. 2012
Marker kommune PR ) gqli.['
Postboks 114 Ark kade § ’ v .
1871 ¢R.|E Avtizling ] Saksbah hWL] N
Kassusjowar Gradaring
Var ref.: 2012/10363 - 74805/2012 Deres ref.: Dato: 14.12.2012

Solvang - gnr. 128 bnr. 4 - @stre Otteid - Marker kommune -
endringsarbeider - Fylkeskonservatorens vurdering

Det vises til foresparsel om ovennevnte forhold.

Fylkeskonservatoren oppfatter at det er satt inn nye verandaddrer pa fasadene mot gst og
nord. Fylkeskonservatoren vurderer det slik at tiltakene fgrer til at bygningen pa en vesentlig
mate endrer karakter, og at dette er i strid med gjeldende reguleringsbestemmelser. Som
avbetende tiltak vil vi tilra at de nye verandadgrene skiftes ut med vinduer av den typen som
i alt overveiende grad ble brukt da bygningen ble oppfert, og med tilsvarende omramming.
Fylkeskonservatoren har da lagt til grunn den vurderingen som ville vaert anvendt om tiltaket
hadde vaert omsgkt pa ordineert vis.

Med hilsen

antikvar/arkitekt
69117541

Samfunnsplanavdelingen, Kulturminneseksjonen

Postadresse: Postboks 220, 1702 Sarpsborg E-post: sentralpost@ostfoldfk.no
Kontoradresse: Oscar Pedersensvei 39, Sarpsborg Internett: http://www.ostfoldfk.no/
Telefon: 69 11 70 00 Telefaks: Org.nr.;: 974 544 407
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266 Gards- og sleksshistoric for Oymark Giirds- og slektshistoric for

Senere har det bodd en rekke forskjellige familier p Soterud. Vi kan nevne
noen av dem. Hjalmar Jensen og hans kone Inga fra Sterholtet bodde i den
storste leiligheten i 2. etasje. De flyttet hit antakelig pa slutten av 1920-tallet.
Deres sgnn Harry ble fadr her i 1930, mens de eldre sennene Hans og Rolf var
fodt pa Drje, der de hadde bodd tidligere. I 1956 flyttet de til en villa som ligger
i veikrysset mellom Nordre og Sendre Gunneng, '

Gudrun og Thoralf Rervik bodde her med sin familie under krigen og til
1948. Da fikk Thoralf jobb som forpakter/vaktmester p Drje kursted og flytret
dit. Se der. e &

Borghild og Einar Gunneng bodde i 1. etasje under krigen. I 1946 flyrterde
il Duenes, i 1955 til Gribelsedegird og senere til Bjornstad. Se Gribelsedegird.
Odvar og Dagny Herrud var her fra 1945/46 til midten av 1950-tallet. Da fyteet
de til Halden. Mo

Ingeborg og Trygve Nesset giftet seg i 1946 og bosatre seg p2 Soterud. 11957

flyttet de til Solvang. Se nedenfor. Familien Berger hens
Familien Erling Murds var de siste som bodde fast pi Soterud. De flyttet herfra:
i 1968. I en del ar ble huset brukt som feriested for Saugbrugsforeningens an-
satte. I Arsskifter 19921993 fikk Berit og Hans Mirud kjept Soterud og restau-
rerte bygningen. De drev kafé her om sommeren noen ir, men bruker den na-
som selskapslokaler.
P4 grunn av den
her ca. 1909. Jol
senn av Jens Johz
BESTYRERBOLIGEN SOLVANG datter av Petter I
I 1923 kjopte Saugbrugsfo- : ::hi;;ﬁ;:;fa% x;
reningen en tomt (Solvang) ken, mens han br

for det niverend
tollveke etc. og b
han J. Buer bodd
myr og Ingrid .

oldebarna til Jol

Dammyr, som h:

sydest for Soterud og bygde
en egen bolig for bestyrer
Andreas Berger her. Den
ble gjerne kalt «Enerhau-
gen». Berger hadde noen
kuer og leide jord pi Rer-

vik av Saugbrugsforenin- 11924 ble det:
gen.. Hans datter Aase Syn- i skyld ble solgt
nove ble fodt pi Ostre : til Johan Buer, b
Otteid i 1920. Se Sondre ST ' Da Buer gikk a
Gribel. Bestyrerboligen Soluang. Han bodde pa S¢
Da Berger ble pensjonert Gunvor CCCIEHC I
i 1957, bosatte han seg pi Sendre Gribel, og Trygve Nesset og Ingebo bro fca. 1931. R
set) flyttet fra Brakka og hit. Trygve dade her i 1986, og ikke lenge etfef,i: Dstre Grisling
s . L stre Grislingis.
Ingeborg til Drje. Senere har Saugbrugsforeningen bruke det som feriested  stad-omradet.
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Soknad om tillatelse til tiltak
etter plan- og bygningsloven § 20-1

[ ] Rammetillatelse

Ar ﬂ /IZH Dok nr. 1
1 wﬁs 2013

[_|Ett-trinns seknadsbehandiing

Oppfylies vilkarene for 3 ukers
saksbehandling, jt.§ 21-7 annet ledd? |_|Ja

[ Inei

Ak hodz P %U[ 9{0

Avbuie S a f ! — N

L.dahng FI ” lS;lsb-.:n ‘r\ Mu ‘\‘
|

Berarer dillaket eksisterantiecs-ng

Foreligger sentral godkjenning?
Hvis nei, vedlegg byggblankett 5159,

DJa

Seknad om ansvarsrett for ansvarlig seker

[ ]Nei

[ INei

eller fremtidige arbeidsplasser? Ja

Huvis ja, skal samtykke innhentes fra Arbeidstilsynet fer
igangsetting av tiltaket. Byggblankett 5177 med vedlegg.
Bererer tiltaket byggverk oppfert fer 1850,

Opplysninger gitt i seknad eller vedlegg til seknaden, herunder oppretting

eller endring av matrikkelenhet, vil bli registrert i matrikkelen.

[ ]Nei

if. Kulturminneloven § 25, andre ledd? D Ja

Hvis ja, skal uttalelse fra fylkeskommunen foreligge far
igangsettelse av tiltaket.

et Gnr. Q 0 I'Bnr. 3 L I Festenr. I 'seksjonsnr. | Bygningsnr. | Bolignr. | Kommune
byggested Adresses ' ‘ ) Postnr. I Poststed
gll":'l:;?og:mél _—] Bolig [_l Fritidsbolig I_I Garasje [_b( Annet:! Bﬁ"&u / M&M M tﬂk | R )
Nye bygg og anlegg | x¢ | Nytt bygg ) m Parkeringsplass *) r—] Anlegg 1_!Veg rjyesentlig terrenginn,
Endingavbygg | | Tibygg, pébygg, underbygg *) [ IFasade
og anlegg Konstruksjon [ 1Reparasion [ ] ombygging [ ]Anlegg
Tiltakets art | Endring av bruk -]gruksendring [ Vesentlig endring av tidligere drift
‘:b' §20-1 | Riving | Hele bygg *) mDeler av bygg %) J—_I Anlegg
Qlore kryss mulg) Bygn.tekn. lnm"lsb"l—| Nyanlegg *) mEndring f_| Reparasjon
m‘} :‘{;ﬁs’ —I Oppdeling I_-[ Sammenfayning
innhegning, skiit _| Innhegning mot veg I_l Reklams, skikt, innretning e.l.
3';.?,,’:‘"“’.‘,’,’:’“"’.'2 ot —I Grunneiendom *) r—] Anlggseiendom [_l Festegrunn over 10 &r I_] Arealoverfering
*) Byggblankett 5175 fylles ut og **} Gjelder kun nar installasjonen ***) Unntatt fra krav om ansvarsrett.
vediegges. (Vedlegg gruppe A) ikke er en del av et starre titak. Behandies etter matrikkelloven.

Ragistrert eier underskriver i feltet for titakshaver.

2l

Beskriveise av vedlegg Grupps Nr. fra - tif

Opplysninger om tiltakets ytre rammer og bygningsspesifikasjon (Byggblankett 5175) A - [_"]
Dispensasjonsseknad (begrunnelse/vedtak) (pbl kap. 19) B -

Nabovarsling (Kvittering for nabovarsel/Opplysninger gitt i nabovarselnabomerknaderkommaentarer til nabomerknader) C - I_|
Situasjonsplan, avkjerselsplan bygning/eiendom D - I'—[
Tegninger E - m
Redegjarelser/kart F - [_]
Seknad om ansvarsrett/gjennomfaringsplan G - ]_|
Boligspesifikasjon i Matrikkelen H - ]
Uttalelse/vedtak fra annen offentiig myndighet l - ]'—]
Rekvisisjon av oppmélingsforretning J - ]_|
Andre vedlegg Q - ]

T it

|
I
]

Ansvarlig seker bekrefter at hele tiltaket bel'-s-gges med ansvar, og dekker kravene'i_'hanl'_lold til plan- og bygningsl
En er kjent med reglene om straff og sanksjoner i pbl kap. 32 og at det kan medfere reaksjoner dersom det gis uriktige opplysninger.

oven.

Ansvarllg soker for tlitaket

GB22052

Tiltaksh 7
Navn g.‘ ?‘

“Bag-God o /o

Adre:

Adresse

Postnr. [ Poststed Postr_lrjs ; Poststed %\/
@Emong E g = g: ITem 20 50 d Mobittelefon Eventuelt organisasjonsnummetr &
E-post E-post | Tetefon (dagtid)

2013 (Dpfh.. g@?_"—

) %./Jlumrskre:f’ @f‘ %

Gjgntas med blokkbokstaver
e Harkin Eagen

Gjentas med blokkbokst

Giinpap

Sapby

i
A

Blankett 5174 Bokmal @ Utgitt av Direktoratet for byggkvalitet 20.09.2011
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MARKER
KOMMUNE

SITUASJONSKART

Storgata

Gnr/Bnr;

Adresse:

1:1000

25.02.2013 Maélestokk:

Dato:

Saksbehandler:

Vér referanse:

II'".‘
— ==

8

J & :-_'."'. I
Det tas forbehold om eventualie mangler. Eiendomsgrensene er ikke reitsgyidige.






Y500 BordBlond

SITUASJONSKART QK8 MARKER
Plai Jo. dlon wrgztt KOMMUNE

Gnr/Bnr: Storgata o Plys Jik 4 Bord - _
o) 20k mn '

Adresse:

Dato: 25.02.2013 Malestokk: 1:1000

Saksbehandler:

Var referanse:

e
J0/38,44,151,193 |
™
)






Vedlegg Side I-av

C-

Kvitter ing for nabovarsel sendes kommunen sammen med seknaden

Py

DIREKTORATET
FOR BYCCRVALITET

Tenr. TFesterr.

Eiendom/

T Seksjonsrv. | Bygringsnr,  1Bolign.

| Kommune

byggested Adresse

| Postnr. [ Poststed

Felgende naboer har mottatt eller fatt rek, sending av vedlagte nabovarsel med tilherende vedlegg:

Blankett 5156 Bokmal © Utgitt av Direktoratet for byggkvalitet 01.08.2012

Nabo-/gjenboereiendom Eier/fester av nabo-/gjenboereiendom
Grr. IBar. [Festenr. | Seksjonsnr. Eiers/flesters navn
W FE/74f
Adresse - Adresse
Vagloundruw 7
Postrr. IPoststgg Postnr. | Poststed Poststedets reg.nr.
g 7o 4L
Personlig kvittering for I;J'A Sign. P Personlig kvittering for Dato Sign.
mottatt varsel %. oL //é? g Leontégd . samtykke til tiltaket
/ 4
Nabo-/gjenboereiendom / Eier/fester av nabo-/gjenboereiendom
Gnr. I Brr. [ Fester. [ Seksjonsn. Eiersffesters navn
Adresse Adresse
Postnr. I Poststed Postrr, [ Poststed Poststedets reg.nr.
Personlig kvittering for | Dato Sign. Personlig kvittering for Dato Sign.
] mottatt varsel samtykde il itaket
Nabo-/gjenboereiendom Eierffester av nabo-/gjenboereiendom
Gnr. {Brr. I Festenr. | Seksjonsnr. Eiers/festers navn
Adresse Adresse
Postnr. [ Poststed Postnr. [ Poststed Poststedets reg.nr.
Personlig kvittering for | Dato Sign. Personlig kvittering for Dato Sign.
| ] mottatt varsel samiykke til titaket
Nabo-/gjenboereiendom Eier/fester av nabo-/gjenboereiendom
Grr. IBnr. | Festen. | Seksjonsnr. Eiers/festers navn
Adresse Adresse
Postnr. TPoststed Postnr. | Poststed Poststedsts reg.nr.
Personlig kvittering for | Dato Sign. Personlig kvittering for Dato Sign.
mottatt varsel samiykke til tittaket
Nabo-/gjenboereiendom Eler/fester av nabo-/gjenboerelendom
Gnr. TBnr. [ Festenr. | Seksjonsnr. Eiers/festers navn
Adresse Adresse
Postnr. [ Poststed Postnr. | Poststed Poststedets reg.nr.
Personlig kvittering for | Dato Sign. Persontig kvittering for Dato Sign.
[ | mottatt varsel samtykke il tiltawt
Det er per dags dato innlevert rekommandert PN
sending til ovennevnte adressater. ( \)
Samlet antall sendinger: i \ /
amlet antall sendinger: Sign. o
Side 1av 1
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